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Đvodn² slovo editora 
 

Vodn² mlĨny jsou hodnotnĨmi pam§tkami proto industrializace a i pam§tkami socio 

ekonomickĨmi. Pr§vŊ vĨznam vodn²ch mlĨnŢ Śeġ² uģ v poŚad² p§tĨ sborn²k zamŊŚenĨ na 

mlĨny, kterĨ vyd§v§ Region§ln² muzeum ve Vysok®m MĨtŊ. Sborn²k Vodn² mlĨny V vych§z² 

se zpoģdŊn²m t®mŊŚ dvou let od kon§n² konference samotn®. PŚesto vych§z² konferenļn² 

sborn²k v t®to, digit§ln² podobŊ s celkem dvaadvaceti pŚ²spŊvky z odvŊtv² tĨkaj²c²ch se 

vesnickĨch technickĨch staveb. PŚ²spŊvky jsou Śazeny podle toho, jak zaznŊly v jednotlivĨch 

jednac²ch bloc²ch. 

Mezi nejhodnotnŊjġ² pŚ²spŊvky patŚ² (v poŚad² jak zaznŊly na konferenci): StŚedovŊkĨ mlĨn 

pod Hradem PoŚeġ²n Śeġil Rudolf Ġimek a Lucie Galusov§. PŚ²spŊvek o VĨvoji mlec²ch stolic 

II. dokonļil V§clav Medek. Ikonografii a mlĨny popsala Martina Daġkov§ v pŚ²spŊvku Vodn² 

mlĨny v d²le Aloise Beera. MlĨn nemusel bĨt sousedy pozitivnŊ vn²m§n, byl ļasto i bodem 

sporu, jak dok§zala Martina MaŚ²kov§ pŚ²spŊvkem MlĨny na obt²ģ. Petrologii ve vztahu 

k mlec²m kamenŢm Śeġil Luk§ġ Kov§Ś v pŚ²spŊvku Mlec² kameny. ObdobnŊ trojice ve sloģen² 

Miroslav Kolka, Ivan PeŚina a Kamil Podrouģek zdokumentovali Lom na mlec² kameny na 

Vysok®m vrchu. Z§sobovac² problematiku za prvn² svŊtov® v§lky podchytila Ġ§rka Maġkov§ 

Janotov§. MlĨnsk® kameny byly ļasto i druhotnŊ vyuģ²v§ny a toto vyuģit² podchytil Radim 

Urb§nek pŚ²spŊvkem DruhĨ ģivot mlec²ch kamenŢ. Raritn² strojn² zaŚ²zen² mlĨnŢ 

zdokumentoval David Veverka pŚ²spŊvkem Vz§cn® stroje mlĨnŢ. MlĨny byly zdrojem proto 

elektrifikace, jak doloģil JiŚ² Svatoġ pŚ²spŊvkem VĨroba elektrick® energie ve vodn²ch 

mlĨnech. Mlyn§Śskou kulturu podchytil Petr Gaġp§rek stejnojmennĨm pŚ²spŊvkem. ZaniklĨmi 

mlĨny v okol² Hory sv. Ġebesti§na se zabĨval JiŚ² ChmelenskĨ. Vraģdu analyzoval Roman 

Tykal v pŚ²spŊvku TragickĨ pŚ²bŊh z jednoho ġumavsk®ho mlĨna. A posledn²m pŚ²spŊvkem 

Śeġ²c²m mlĨny jsou Vodn² mlĨny, pily, valchy a pap²rny za pŚ²valov® povodnŊ v l®tŊ 1714 od 

kolektivu autorŢ Libora Elledera, Jolany Ġ²rov®, Jana Munzara, Stanislava Ondr§ļka, 

Miloslava Lopaura a Zvonim²ra Dragouna.  

Bohuģel, pro zanepr§zdnŊn² nedodal Kamil Podrouģek pŚ²spŊvek MlĨn Op§no a Frantiġek R. 

V§clav²k pŚ²spŊvek Winternitzovy mlĨny v Pardubic²ch.1 Oproti programu konference Martina 

Bekov§ nepŚednesla a neodevzdala pŚ²spŊvek Dendrochronologick§ datace rybn²ka 

v Ļern²kovic²ch a takt®ģ Tom§ġ Ledvinka s pŚ²spŊvkem Vodn² koloé??? 

Z§vŊrem dod§v§m, ģe vġechny pŚ²spŊvky jsou hodnotn® a mnohdy pŚin§ġej² nov® pohledy na 

problematiku ļesk®ho mlyn§Śstv². PŚeji inspiraci do dalġ²ho b§d§n² a pozorn® ļten²! 

 

DŊkuji Vġem publikuj²c²m za trpŊlivost pŚed vyd§n² sborn²ku! 

 

JiŚ² ChmelenskĨ 

V ChomutovŊ dne 21. 9. 2016 

  

                                                 
1 V§clav²k, F. R.: StavebnŊhistorickĨ prŢzkum AutomatickĨch mlĨnŢ v Pardubic²ch, in: MlĨny bratŚ² 

WinternitzŢ, Fakulta architektury ĻVUT, VĨzkumn® centrum prŢmyslov®ho dŊdictv² 2013, s. 32 ï 43. 

A V§clav²k, F. R.: Winternitzovy mlĨny jako miln²k v procesu modernizace, in: Goļ§rovy Automatick® mlĨny 

v Pardubic²ch, ERA21 04/2013, s. 28. 
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Hrad PoŚeġ²n ï expozice stŚedovŊk®ho stavitelstv² ï I. etapa ï vodn² mlĨn 
 

Rudolf ĠIMEK ï Lucie GALUSOVĆ ï OndŚej PROTIVA 
 

Đvod 

Tento pŚ²spŊvek se zabĨv§ zpracov§n²m n§vrhu modelu pozdnŊ stŚedovŊk®ho vodn²ho mlĨna, 

kterĨ mohl pracovat v prŢbŊhu druh® poloviny 14. stolet² pod hradem PoŚeġ²n. JmenovanĨ 

badatelskĨ poļin je souļ§st² pŚ²prav projektu nazvan®ho ĂHrad PoŚeġ²n ï expozice 

stŚedovŊk®ho stavitelstv²ñ, jehoģ inici§torem se stal jednatel obļansk®ho sdruģen² Hrady na 

Malġi, Radek Kocanda. Spolek svou ļinnost ofici§lnŊ provozuje od roku 2004 a jeho n§pln² je 

z§chrana a propagace hradŢ Louzek, PoŚeġ²n, Sokolļ², Veleġ²n a tvrze v Tich®. ChystanĨ 

projekt v sobŊ zahrnuje experiment§ln² vĨstavbu nejen zmiŔovan®ho vodn²ho mlĨna se 

zbudov§n²m vodn² cesty a retenļn² n§drģe na bezejmenn®m levobŚeģn²m pŚ²toku Śeky Malġe, 

ale tak® vĨstavbu pŚilehl® vesniļky z prŢbŊhu druh® poloviny 14. stolet² v podhrad² hradu 

PoŚeġ²n. Sdruģen² pl§nuje jmenovan® objekty zbudovat Ăna zelen® louceñ.1 Tato skuteļnost 

vġak nesniģuje hodnotu vĨstupu projektu. Stavby maj² vzniknout na z§kladŊ peļlivŊ 

vybranĨch analogi² a pomoc² detailn²ho rozboru relevantn²ch archeologickĨch vĨsledkŢ 

vĨzkumŢ, ikonografickĨch pramenŢ, na z§kladŊ znalost² stavebn² historie a historickĨch 

tesaŚskĨch technik.  

Obdob², na kter® se experiment v§ģe, tedy prŢbŊh druh® poloviny 14. stolet², bylo definov§no 

dobou rozkvŊtu hradu, moģnostmi z²sk§n² dostateļn® pramenn® z§kladny k proveden² 

experimentu a samozŚejmŊ t®ģ z§nikovĨm horizontem ġlechtick®ho s²dla, j²mģ je rok 1434. 

 

Perspektivy projektu 

V souļasn® dobŊ je hradn² zŚ²cenina, leģ²c² na katastr§ln²m ¼zem² mŊsta Kaplice (obr. 1), 

doplnŊna o hradn² muzeum s archeologickĨmi artefakty a jinĨmi pŚedmŊty souvisej²c²mi 

s hradn² t®matikou, d§le o are§l kov§rny, kterĨ n§vġtŊvn²kŢm demonstruje jednotliv® procesy 

dobov®ho zpracov§n² ģeleza a o hradn² kuchyni, kter§ umoģŔuje nahl®dnout pod pokliļky 

stŚedovŊk®ho kuchaŚe. Stavba vesniļky s funkļn²m mlĨnem pŚispŊje k dalġ²mu rozvoji t®to 

ideje a pŚedstav² n§vġtŊvn²kŢm ģivot prostĨch lid² ģij²c²ch v podhrad² stŚedovŊk®ho hradu. 

MlĨn atraktivn² formou sezn§m² pŚ²choz² s vyuģit²m vody jako jednoho z hlavn²ch 

energetickĨch zdrojŢ stŚedovŊku, pŚiļemģ n§zornŊ pŚedvede zpŢsob pŚemŊny zrna v mouku 

na prad§vn®m principu vyuģ²vaj²c²ho mlec² kameny. Ned²lnou souļ§st² pŚilehlĨch domŢ 

budou funkļn² pece, kter® poslouģ² jednak k demonstraci dobov®ho vyt§pŊn² a jednak k 

peļen² chleba tradiļn²m zpŢsobem z vlastn² mouky. Projekt poļ²t§ i s pŚemŊnou okol² 

vesnickĨch objektŢ, ġirok§ veŚejnost by se tu tak mohla sezn§mit s pŊstov§n²m primitivn²ch 

odrŢd nejen obilovin, ale i jinĨch hospod§ŚskĨch plodin. Vyjma tohoto popularizaļn²ho a 

spoleļensk®ho r§mce si projekt klade za c²l vhodnŊ doplnit plej§du novovŊkĨch i modern²ch 

objektŢ prezentovanĨch ve skanzenech2, ovŊŚit nŊkter® pŚedpoklady o funkļnosti i  konstrukci 

mlĨnŢ v souvislosti se stavebn²m experimentem a nastolit nov® metodologick®, pŚ²padnŊ 

teoretick® ot§zky. Po vybudov§n² stavby by bylo moģn® prov®st experiment s mlet²m obil² na 

mechanick®m, pozdnŊ stŚedovŊk®m, vodou poh§nŊn®m mlĨnu s ruļn²m pros®v§n²m meliva.3 

 

Um²stŊn² vodn²ho mlĨna a cesta vody 

Um²stŊn² vodn²ho mlĨna je pl§nov§no v prostoru jihoz§padn²ho svahu, naproti hradu PoŚeġ²n 

(obr. 2), o orientaci budovy severoz§pad ï jihovĨchod. Vodn² kolo bude um²stŊno na ġt²tovou 

ï tedy severoz§padn² stŊnu. Takto bude vodn² motor mlĨna chr§nŊn pŚed nadmŊrnĨm 

vysych§n²m a souļasnŊ bude dobŚe viditelnĨ z hradn² zŚ²ceniny. Poloha retenļn² n§drģe nen² 

definitivnŊ doŚeġena. Jej² objem a podoba tedy budou jeġtŊ pŚedmŊtem diskuse. CelkovĨ sp§d 
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vodn²ho d²la je odhadnut na 5 ï 6 metrŢ, s t²m, ģe vantroky jsou pl§nov§ny o d®lce 15 metrŢ a 

vodn² kolo se pŚedpokl§d§ o prŢmŊru 3 metry. 

 

Archeologie a vodn² mlĨny (Galusov§) 

Podoba a vybaven² vodn²ho mlĨna a jeho pŚ²sluġenstv² jsou v archeologickĨch pramenech 

zachyceny pouze ļ§steļnŊ. PozŢstatky se dochov§vaj² nerovnomŊrnŊ v z§vislosti na 

podm²nk§ch, v nichģ jsou uloģeny. Pokud byly relikty mlĨna po z§niku d§le vystaveny 

pŚ²rodn²m ļinitelŢm (vzduchu, vŊtru, vodŊ, aj.), a tedy d§le degradovaly, pŚ²padnŊ doġlo k 

jejich rozeb²r§n² lidmi, zpravidla po objektu nezŢstane ģ§dn§ podstatn§ stopa. V ļesk® 

literatuŚe bylo publikov§no 7 lokalit, kter® badatel® interpretovali jako stŚedovŊk® vodn² 

mlĨny,4 pŚiļemģ pouze u dvou objektŢ bylo moģn® tuto skuteļnost doloģit zlomky mlec²ch 

kamenŢ a pozŢstatky dŚevŊnĨch konstrukc² souvisej²c²ch s veden²m vody5 ļi konstrukcemi 

vlastn²ho mlĨna a zlomky technologie.6 Tento neutŊġenĨ stav je v naġ² oblasti zapŚ²ļinŊn 

odkryvem vŊtġiny objektŢ mimo trvale zamokŚen® prostŚed² vymezen® drobnŊjġ²mi 

stavebn²mi akcemi,7 kde je obt²ģn® ba takŚka nemoģn® dŚevŊn® pozŢstatky zachytit a 

interpretovat z vĨġe uvedenĨch pŚ²ļin. Takov®to relikty tak mohou bĨt ļasto urļeny jako 

stŚedovŊkĨ vodn² mlĨn pouze na z§kladŊ bl²zk®ho vhodn®ho vodn²ho zdroje. Vynikaj²c² 

uk§zku pozŢstatkŢ z trvale zamokŚenĨch poloh, odkrytĨch aģ nŊkolik metrŢ pod souļasnĨm 

povrchem ter®nu v r§mci z§chrannĨch archeologickĨch vĨzkumŢ pŚin§ġ² z ļesk®ho prostŚed² 

pouze archeologickĨ odkryv zlatorudn®ho mlĨna u P²sku8 a d§le zahraniļn² z§chrann® 

archeologick® odkryvy.9 I takov®to archeologick® kontexty vġak maj² v²ce ļi m®nŊ vĨrazn® 

limity.10 Budovat tedy model stŚedovŊk®ho vodn²ho mlĨna pouze na z§kladŊ archeologick®ho 

b§d§n² je velmi obt²ģn®. Archeologie mŢģe z§sadnŊ pŚispŊt k vyjasnŊn² formy nŊkterĨch 

artefaktŢ, uģitĨch materi§lŢ a technik. Pro pochopen² celku je vġak nutn® se obr§tit k dalġ²m 

vŊdn²m discipl²n§m jako je etnografie, historie, stavebn² historie a zvl§ġtŊ ikonografie, aj., 

kter® archeologick® interpretace n§leģitŊ podpoŚ² a podobu a vybaven² stŚedovŊk®ho vodn²ho 

mlĨna vhodnŊ dopln². 

 

Model vodn²ho mlĨna na PoŚeġ²nŊ z pohledu archeologie 

PozdnŊ stŚedovŊkĨ vodn² mlĨn na PoŚeġ²nŊ je navrģen jako jednoprostorov§ technick§ 

budova, zaloģen§ na kamenn® podezd²vce. Analogie k t®to konstrukci lze kupŚ²kladu 

spatŚovat v mlĨniġti pod hradem Kraġovem.11 Na kamenn®m z§kladu lze poļ²tat 

s dr§ģkovou,12 pŚ²padnŊ roubenou konstrukc².13 Dle archeologickĨch paralel z NŊmecka a 

Polska lze pŚedpokl§dat, ģe stŚedovŊkĨ hradn² mlĨn mohl bĨt vybaven sedlovou, pŚ²padnŊ 

valbovou stŚechou s jednoduchĨm krovem, krytou ġindelem14 ļi doġky15 vĨjimeļnŊ snad s 

p§lenou krytinou.16 Z archeologickĨch n§lezŢ vyplĨv§, ģe velikost mlĨnic bĨvala variabiln². 

Pokud je moģn® je rekonstruovat, pohybuj² se nejļastŊji od 10 do 30 m2,17 coģ pŚibliģnŊ 

koresponduje i s vnitŚn² uģitnou plochou mlĨnce u hradu Kraġova.18 Na z§kladŊ tŊchto 

analogi² byla plocha mlĨna pod PoŚeġ²nem vymezena jako obd®ln²k 5 x 4 m. Podoba oken a 

dveŚ² doposud nebyla archeologi² definov§na. Tato ot§zka mus² bĨt Śeġena pomoc² etnografie 

a stavebn² historie,19 experiment§ln² archeologie20 a ikonografie (viz n§sleduj²c² kapitoly).  

MlĨn pod hradem PoŚeġ²n by mŊl bĨt vybaven kolem o prŢmŊru pŚibliģnŊ 3 metry. Tato 

velikost odpov²d§ t®ģ archeologickĨm n§lezŢm. Podoba ani typ jmenovan®ho artefaktu vġak 

nebyly doposud stanoveny. Na tyto ot§zky odpov² aģ vĨstavba modelu vodn²ho mlĨna 

v konkr®tn²ch podm²nk§ch (pod hradem PoŚeġ²n) v mŊŚ²tku 1:1. Model a n§sledn§ stavba 

mlĨna poļ²t§ s jednoduchĨm pŚevodem z paleļn²ho kola na c®vn²k a d§le na mlec² k§men 

bŊhoun, jehoģ prŢmŊr by mŊl ļinit 0,6 m. 
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Podoba a vybaven² pozdnŊ stŚedovŊk®ho mlĨna v obrazech (Ġimek) 

Vedle archeologie a snad etnografie je velice dŢleģitĨm pramenem pro pozn§n² vodn²ch 

mlĨnŢ ve stŚedovŊku samozŚejmŊ ikonografie. My se budeme snaģit pomoc² rŢznĨch starĨch 

vyobrazen² vyp§trat a vymyslet, jak mohl vodn² mlĨn vypadat v dobŊ tŊsnŊ pŚed z§nikem 

hradu PoŚeġ²n. řeġit budeme pŚedevġ²m architekturu mal®ho potoļn²ho mlĨna, typ vodn²ho 

kola a konstrukci technologick®ho vybaven². 

 

Architektura mlĨnŢ ve stŚedovŊku 

Pro sledovan® 14. stolet² se podaŚilo nal®zt Śadu menġ²ch potoļn²ch mlĨnŢ. Charakteristika 

tŊchto staveb je pomŊrnŊ prost§. Na prvn² pohled se vģdy jedn§ o jednoduchĨ 

jednoprostorovĨ objekt se sedlovou stŚechou, zpravidla pŚ²stupnĨ dveŚn²m otvorem ve ġt²tov® 

zdi. V mnoha pŚ²padech je vchod bez dveŚ². SamozŚejmŊ existuj² vĨjimky, napŚ. vyobrazen² 

mlĨna s dveŚmi na kovovĨch z§vŊsech a z§mkem v LuttrellovŊ ģalt§Śi (1325 ï 35, obr. 3) ļi 

vyobrazen² v knize Kalendarisches Hausbuch (1445, obr. 5) kde lze na dŚevŊnĨch dveŚ²ch 

rozpoznat n§znak kliky. StŊny mlĨna jsou vŊtġinou zdŊn®, hr§zdŊn®, ale pŚedevġ²m bednŊn® 

ze ġirokĨch prken, jako je tomu napŚ²klad u vyobrazen² mlĨna z knihy Bellifortis z roku 1405 

(obr. 6) ļi na fresce alegorick®ho zobrazen² mŊs²ce Prosince na z§mku  Buonconsiglio 

v Trentu (1405 ï 10, obr. 8). U vġech sledovanĨch podob mlĨna nenajdeme ģ§dn® okno 

v dneġn²m slova smyslu. Jedn§ se pouze o niļ²m nezakryt® otvory rŢznĨch tvarŢ, pŚedevġ²m 

ļtvercov®. StŚechu pokrĨvaj² u nŊkolika mlĨnŢ doġky, pŚ²padnŊ jsou na stŚeġe nabit§ ġirok§ a 

dlouh§ prkna. PŊknŊ to mŢģeme sledovat na vyobrazen² Luna a jej² dŊti od Konr§da Rºsnera 

(1445, obr. 4). P§len§ krytina se nevyskytuje.21 

 

Vodn² kolo s lopatkami na horn² vodu a prvn² koreļn²ky 

Na moģnost existence vodn²ch kol na vrchn² vodu bez koreļkŢ upozornil LudŊk ĠtŊp§n ve 

sv®m pŚ²spŊvku ĂPrvn² stŚedovŊk® mlĨny poh§nŊn® vodn²mi koly na vrchn² vodu a jejich 

mlec² kamenyñ.22 PŚi p§tr§n² se podaŚilo z²skat nŊkolik zcela jasnĨch vyobrazen² kola na 

vrchn² vodu s lopatkami. Chronologicky se nejstarġ² vyobrazen² objevuje na fresce na z§mku  

Buonconsiglio v Trentu z let 1405 ï 1410 a to hned dvakr§t. Jde o mlĨn vyobrazenĨ na fresce 

mŊs²ce Dubna a mŊs²ce Prosince (obr. 7 a 8). V obou pŚ²padech je voda pŚiv§dŊna vantrokem 

s velkĨm sp§dem. Zcela jasnŊ je dŚevŊn® a dlouh® koryto s proud²c² vodou vidŊt na prvn²m 

jmenovan®m vyobrazen². U obou fresek je tak® zcela zŚejm®, jak se voda rozstŚikuje po 

n§razu na lopatky. O nŊco mladġ² vyobrazen² podobn®ho kola se nach§z² v knize ĂDer Buch 

der Naturñ od Konr§da von Mesenger z let 1442 ï 48 (obr. 9). Voda po vodn²m kole 

s lopatkami teļe horem, ale zcela chyb² zobrazen² vantroku. Je nutn® tak® poznamenat, ģe 

kniha pojedn§v§ o pŚ²rodŊ a tento obr§zek konkr®tnŊ je vŊnov§n oslu, kterĨ je v NŊmecku se 

mlĨny ¼zce spjat. Ģe se nejedn§ o vyobrazen² vodn²ch kol vymyġlenĨch mal²Śem, potvrzuje 

jeden z technologickĨch spisŢ z 16. stolet². NŊkolik podobnĨch vodn²ch kol na vrchn² vodu 

m§ ve sv®m spisu z roku 1595 Ă21 knih o dŢmyslnĨch stroj²chñ Juanelo Turrino (obr. 10). 

Vedle tŊchto vyobrazen² existuje cel§ Śada dalġ²ch, u nichģ nen² zcela jasn®, jakĨ typ vodn²ho 

kola pŚedstavuj². V mnoha pŚ²padech se m²sto lopatek ļi koreļkŢ objevuje po obvodu vodn²ho 

kola Śada troj¼heln²kŢ. Jeden z nejstarġ²ch pŚ²kladŢ (nejsp²ġ i nejstarġ² pŚ²klad vŢbec) poch§z² 

ze stŚedovŊk®ho rukopisu Cleopatra C xi, fo. 10 z Britsk® knihovny a datuje se do let 1220 ï 

30 (obr. 11). VlastnŊ se nejedn§ o vyobrazen² vodn²ho obiln®ho mlĨna, ale pouze o 

vyobrazen² vodn²ho kola s pŚevody (paleļn² kolo a c®v²). Zaj²mavost² je, ģe voda na vodn² 

kolo dopad§ z jak®si dĨzy a ne z klasick®ho vantroku. Podobn§ vyobrazen² se vyskytuj² jeġtŊ 

v nŊkolika bohatŊ iluminovanĨch opisech Sachsenspiegel (ilustrace poch§zej² z let 1300 ï 36, 

obr. 12), ļi v Muļednick®m cyklu (1301-1315, obr. 13) v Konstanz. Dokonce se naġel jeden 

pŚ²klad i v Ļech§ch, konkr®tnŊ zobrazen² vodn²ho mlĨna s kolem na vrchn² vodu v hradn² 

kapli na hradu Houska, kter® poch§z² z 16. stolet².  
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NemŢģeme opomenout ani vodn² kola s pomŊrnŊ vŊrnŊ namalovanĨmi koreļky, jeģ maj² 

trochu jinĨ tvar neģ ty u klasick®ho koreļn²ku. Prvn² pŚ²klad poch§z² opŊt z ļesk®ho prostŚed². 

Jedn§ se o kolo namalovan® v rukopise Bellifortis (1405, obr. 6). Zcela jasn® koreļky, ovġem 

bez souvisl® boļn² strany, mŢģeme vidŊt na detailu dŚevoŚezu sv. Kryġtofa (asi 1423, obr. 14) 

z jihoz§padn²ho NŊmecka. Za zm²nku tak® stoj² vyobrazen² vodn²ho kola v LuttrellovŊ ģalt§Śi 

z Anglie (1325-1335, obr. 3), kter® by se dalo povaģovat za koreļkov®. Jako posledn² v t®to 

ŚadŊ zm²n²me kolo na vrchn² vodu z ilustrace nazvan® ĂDer weg zum Brotñ, kde je zobrazeno 

set², sklizeŔ a mlet² pod ochranou bohynŊ Ceres (1473, obr. 15). Vodn² kolo m§ pomŊrnŊ 

subtiln² konstrukci a zd§ se sp²ġ opatŚen® lopatkami neģ koreļky. Nen² zde naznaļeno 

rozstŚikov§n² vody.  

PŚi pokusu o interpretaci konstrukce vodn²ch kol ve stŚedovŊku podle ikonografie se n§m 

vynoŚuje sp²ġe v²c ot§zek neģ odpovŊd². Do jak® m²ry stŚedovŊc² umŊlci re§lnŊ vodn² kola 

zobrazovali? Ve vġech pŚ²padech se nejednalo o technologick® spisy a vodn² mlĨn zde hr§l 

pouze ilustrativn² roli. Je pravdŊpodobn®, ģe vodn² kola byla ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ i pŚes 

znaļnou stylizaci namalov§na se znalost² re§lnĨch vodn²ch kol. D§le se lze domn²vat, ģe vĨġe 

zm²nŊn§ vodn² kola s vyobrazenĨmi troj¼heln²ky jsou principi§lnŊ kola koreļkov§. Jen se 

nejedn§ o koreļky v dneġn² podobŊ. To by vġak znamenalo, ģe koreļky byly pouģ²v§ny jiģ ve 

13. stolet². Bude st§t jeġtŊ mnoho ¼sil² zodpovŊdŊt kriticky a seri·znŊ vĨġe poloģen® ot§zky a 

teze. 

 

Technologick® zaŚ²zen² stŚedovŊk®ho vodn²ho mlĨna 

ZpŢsob pŚevodu energie z vodn²ho kola na mlec² k§men je zn§mĨ jiģ z d²la Marca Vitruvia 

Pollia Ă10 knih o architektuŚeñ (1. stolet² pŚed Kristem). V klasick® ikonografii se pro ranĨ 

stŚedovŊk dochovalo vyobrazen² mlĨnsk® technologie v rukopisu Abatyġe Herrad von 

Landsberg "Hortus deliciarum" - Zahrada duchovn²ho potŊġen² (cirka 1160, obr. 17) z kl§ġtera 

St. Odile v Alsasku.23 Po nŊm n§sleduje o nŊco mladġ² vyobrazen² pŚevodu z paleļn²ho kola 

na c®v² (lucerny ļi kladnice) a to v jiģ vĨġe citovan®m stŚedovŊk®m rukopisu Cleopatra C xi 

(obr. 11). Ve vġech n§sleduj²c²ch pŚ²padech, je na stejn® hŚ²deli jako vodn² kolo nasazen® 

pod tr§movou nosnou konstrukc² pro mlec² kameny kolo paleļn² s l²cn²mi palci. Palce 

zapadaj² do c®v² na ģelez², kter® vyn§ġ² horn² mlec² k§men - bŊhoun. Na nŊkolika 

vyobrazen²ch tzv. Hostienm¿hle z 15. stolet² je zaj²mav® pozorovat, zda a jakĨ druh lubu maj² 

mlec² kameny. Je pozoruhodn®, ģe vyobrazen² z roku 1420, konkr®tnŊ z kl§ġtera Dobenaur 

v severn²m NŊmecku, m§ mlec² kameny schovan® v lubu cel® (obr. 18). Naproti tomu pŚed 

rokem 1470 vznikl v d²lnŊ ve ġv§bsk®m Ulmu ret§bl, na nŊmģ jsou vyobrazeny mlec² kameny 

zcela bez lubu. Kameny jsou um²stŊn® v jak®si mŊlk® dŚevŊn® krabici s dvŊma vyvĨġenĨmi 

stŊnami, kter® nesou n§sypnĨ koġ a mohly slouģit jako z§brana proti rozpraġov§n² meliva 

(obr. 19). Lub, kterĨ obep²n§ mlec² kameny pouze po obvodu, je zn§zornŊnĨ na obraze 

v kostele v Retschov (posledn² tŚetina 15. stolet², obr. 20), na olt§Śi v kl§ġteŚe Svat®ho KŚ²ģe 

v Rostocku (prvn² pol. 15. stol., obr. 21) a v katedr§le Panny Marie v Erfurtu (1534, obr. 23). 

V ĻeskĨch zem²ch se luby vyuģ²valy jiģ v polovinŊ 14. stolet² (Brno, Olomouc, Jihlava) i 

kdyģ mnohde se zav§dŊly aģ na zaļ§tku stolet² patn§ct®ho (Znojmo).24 Pouze na vyobrazen² 

mlĨna na hostie v kl§ġteŚe Svat®ho KŚ²ģe lze spatŚit lehļen² mlec²ch kamenŢ (obr. 22). Na 

ģ§dn®m stŚedovŊk®m vyobrazen² nen² zachyceno pros®vac² zaŚ²zen². To vymysleli praģġt² 

mlyn§Śi aģ v druh® polovinŊ 15. stolet².25 O to unik§tnŊjġ² je jedineļn® vyobrazen² pros®vaļe 

Erharda Melredera namalovan® v knize Hausbuch der Mendelschen Zwºlfbr¿derstiftung pŚed 

rokem 1425 (obr. 24).26 Vid²me na nŊm postavu u mohutn® dŚevŊn® bedny. Postava m§ 

v otvoru ļ§steļnŊ zakryt®m l§tkou vloģen® ruce a vys®v§ mouku. Toto zaŚ²zen² sniģovalo 

praġnost a promel ve mlĨnŊ. Ģ§dn® podobn® zaŚ²zen² ļi informaci o pros®vaļ²ch se nepodaŚilo 

dohledat. 
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Shrnut² 

Jak je patrn® z vĨġe psan®ho textu, ikonografie n§m v mnoh®m pomŢģe v ideov® podobŊ 

mal®ho podhradn²ho mlĨna z konce 14. stolet². Budova mlĨna bude Śeġena jako r§mov§ 

konstrukce se stŊnami pobitĨmi svislĨmi ġirokĨmi prkny, se sedlovou stŚechou pobitou 

dŚevŊnĨm ġindelem, pŚ²padnŊ doġky. MlĨnice by se mohla pŚisvŊtlit jedn²m ļi dvŊma 

okenn²mi otvory, ovġem bez vĨplnŊ. MlĨn by mŊl m²t dveŚe, pŚ²padnŊ i se z§mkem. Ideovou 

podobu mlĨna z exteri®ru naļrtl OndŚej Protiva (obr. 25). 

Je ot§zkou, jak budeme Śeġit vodn² kolo. Ide§ln² by bylo vyzkouġet vodn² kolo na vrchn² vodu 

s lopatkami. Tomu vġak br§n² nedostateļn® mnoģstv² vody v bezejmenn®m potŢļku, kterĨ by 

mŊl mlĨn poh§nŊt. Vzhledem k mnohĨm vyobrazen²m vodn²ch kol s koreļky jiģ ve 14., 

respektive na zaļ§tku 13. stolet², je lehce ospravedlniteln® je pouģ²t s t²m, ģe koreļky budou 

ve formŊ takovĨch kapes po obvodu vodn²ho kola; ne takov®, jak je zn§me dnes.27 HŚ²del 

vodn²ho kola se bude ot§ļet na kovanĨch ļepech. Na n² bude nasazen® v interi®ru paleļn² 

kolo s l²cn²mi palci, kter® budou zapadat do c®v² osazen®ho na ģelez². Ģelez², jeģ vyn§ġ² 

bŊhoun, bude osazen® na vĨġkovŊ regulovateln®m tr§mu ï kobylici a bude st§t na ģelezn® 

p§nviļce. Lehļen² lze udŊlat stejn® jako na obraze v kl§ġteŚe Svat®ho KŚ²ģe v Rostocku (prvn² 

polovina 15. stolet², obr. 22).  

 St§le stoj²me pŚed ot§zkou, jak vypadala mlĨnsk§ hranice v n§mi sledovan® dobŊ. VŊtġina 

vyobrazen² technologie obiln®ho mlĨna ve stŚedovŊku poch§z² z NŊmecka a pŚev§ģnŊ se 

jedn§ o tzv. Hostienm¿hle malovan® od roku 1420. Mlec² zaŚ²zen² m§ u Hostienm¿hle shodn® 

vzezŚen² ï vypad§ jako tr§mov§ konstrukce podobn§ velk®mu stolu na ļtvercov®m pŢdorysu. 

Na rozd²l od pozdŊjġ²ch mlĨnskĨch hranic obd®lnĨch, stavŊnĨch ode zdi ke zdi.28 Jedineļn® 

zobrazen² mlĨnsk® hranice je v Hortus deliciarum (cirka 1160, obr. 17), i zde se jedn§ o 

tr§movou konstrukci na ļtvercov®m pŢdorysu.  

Lze pŚedpokl§dat, ģe na mnoho a mnoho probl®mŢ naraz²me aģ pŚi samotn® realizaci 

experiment§ln² stavby, kter® bude nejsp²ġ pŚedch§zet experiment s jednoduchĨm modelem 

stroje 1:1, kde se vyzkouġ² re§ln§ funkļnost vodn²ho kola na horn² vodu s lopatkami. 

 

Z§vŊr 

StŚedovŊk® vodn² mlĨny byly v minulosti v ļeskĨch zem²ch opom²jenĨm t®matem. Minim§ln² 

z§jem ze strany archeologŢ lze patrnŊ pŚiļ²st na vrub n²zk® z§kladnŊ pramenŢ o vodn²ch 

mlĨnech. Tato platforma vġak byla v ned§vn® dobŊ vĨznamnŊ obohacena o zlomky artefaktŢ 

z velkĨch z§chrannĨch archeologickĨch akc² v zahraniļ² (kupŚ²kladu v Polsku, Francii a 

ļ§steļnŊ i v NŊmecku), ļ²mģ stoupl z§jem o tuto problematiku v cel® EvropŊ. Tento impuls 

vy¼stil v Ļech§ch v tvorbu modelu mal®ho pozdnŊ stŚedovŊk®ho vodn²ho mlĨna v podhrad² 

hradu PoŚeġ²n. Hlavn²mi prameny pro zbudov§n² tohoto modelu se staly nejen archeologick® 

vĨzkumy z Ļesk® republiky, ale pŚedevġ²m analogie z kontinent§ln² Evropy a samozŚejmŊ t®ģ 

ikonografick® prameny evropsk®ho stŚedovŊku. D§le se na utv§Śen² podoby modelu pod²lely 

znalosti z etnografie, stavebn² historie a historickĨch tesaŚskĨch technik. N§slednĨm 

zapojen²m experiment§ln² archeologie nabyde tento interdisciplin§rn² vĨzkum na vĨznamu a 

lze pŚedpokl§dat, ģe by mohl bĨt schopen posunout pozn§n² stŚedovŊkĨch vodn²ch mlĨnŢ 

alespoŔ o malĨ krŢļek kupŚedu. MŢģeme tedy jen doufat, ģe experiment bude proveden a 

vĨzkum pŚispŊje k ot§zk§m podoby a vybaven² mal®ho stŚedovŊk®ho vodn²ho mlĨna a jeho 

efektivity, tak jako k ot§zce spotŚeby mouky ļi k jinĨm doposud nezodpovŊzenĨm 

probl®movĨm okruhŢm. 
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Obrazov§ pŚ²loh a 

 
Obr. 1. PoŚeġ²n (Kaplice), Poloha hradn² zŚ²ceniny hradu PoŚeġ²n vyznaļena ġipkou. Zdroj mapov®ho 

podkladu: www.mapy.cz. 
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Obr. 2. PoŚeġ²n (Kaplice), PolohopisnĨ a vĨġkopisnĨ pl§n ter®nu pod hradem PoŚeġ²n. V tomto 

prostoru m§ bĨt um²stŊn vodn² mlĨn. Zpracoval Ing. Ļervenka, Geostar Praha, 2014. 

 
Obr. 3. LuttrellŢv ģalt§Ś, Anglie, c. 1325-1335, fol. 181r, vĨŚez. 
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Obr. 4. Luna a jej² dŊti, Kalendarisches Hausbuch od Konr§da Rºsnera, Landesbibl. Kassel, 1445. 

Obr. 5. Luna (189v) a jej² dŊti (190r), Kalendarisches Hausbuch, Ms. germ. Fol. 244, Staatsbibl. 

Berl²n, 1445, vĨŚez fol. 190r. 

  
Obr. 6. Bellifortis, Konr§d Kyeser, Ļechy, 1405, vĨŚez. 

Obr. 7. MŊs²c duben, Frescoes at the Castello Buonconsiglio, 1405 ï 1410, z§mek v Trentu, severn² 

It§lie, vĨŚez. 
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Obr. 8. MŊs²c prosinec,  Frescoes at the Castello Buonconsiglio, 1405 ï 1410, z§mek v Trentu, severn² 

It§lie, vĨŚez. 

Obr. 9. Osel, Konrad von Megenberg, Das Buch der Natur, Hagenau - Werkstatt Diebold Lauber, 

1442-1448, fol. 84r. 

 
Obr. 10. Pseudo Juanelo Turrino, 21 knih o dŢmyslnĨch stroj²ch od Juanelo Turriano. 1595 (reprint 

1996), s. 364. 
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Obr. 11. StŚedovŊkĨ rukopis, Cleopatra C xi, fo. 10, 1220 -30, British Library, vĨŚez. 

 
Obr. 12. Sask® zrcadlo (nŊmecky Sachsenspiegel) je stŚedovŊk§ pr§vn² kniha dochovan§ v nŊkolika 

bohatŊ iluminovanĨch opisech. Autorem byl Eike von Repgow, kterĨ jej vytvoŚil v letech 1220ï1233. 

Ilustrace poch§zej² z let 1300 ï 1336. Jeden z nŊkolika vyobrazenĨch mlĨnŢ, vĨŚez. 
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Obr. 14. Sv. Kryġtof, asi 1423, dŚevoŚez, dnes Rylands Library, Manchester, pŢvodem z Buxheim 

jiho-z§padn² NŊmecko, vĨŚez. 

Obr. 15. Cesta k chlebu - set², sklizeŔ, mlet², pod ochranou bohynŊ Ceres. Vyobrazen² z roku 1473. 

  
Obr. 16. Hostienm¿hle, malba v ch·ru kostela Naġ² mil® Pan² (Unsere Liebe Frau) v Eriskirch, 1410 ï 

20. Foto Andreas Praefcke, 2010. 

Obr. 17. Hortus deliciarum - zahrada duchovn²ho potŊġen², Abatyġe Herrad von Landsberg, asi 1160, 

Kl§ġter St. Odile, Alsasko. Origin§l shoŚel, dnes pouze v kopi²ch, fol. 112r. 

Obr. 13. MuļednickĨ cyklus, 1301-15, Konstanz, 

dominik§nskĨ kl§ġter, vĨŚez. 
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Obr. 18. Hostienm¿hle (prvn² vyobrazenĨ), kl§ġter Dobenaur, pŚed 1420. 

Obr. 19. Hostienm¿hle, anonym (d²lna v Ulmu), pŚed 1470, Ġv§bsko, muzeum v Ulmu. 

  
Obr. 20. Hostienm¿hle, kostel v Retschow, posledn² tŚetina 15. stolet².  

Obr. 21. Hostienm¿hle na prav®m kŚ²dle zavŚen®ho olt§Śe, Cisterci§ckĨ kl§ġter Svat®ho KŚ²ģe 

v Rostocku, prvn² polovina 15. stolet². 
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Obr. 22. Hostienm¿hle na prav®m kŚ²dle zavŚen®ho olt§Śe, Cisterci§ckĨ kl§ġter Svat®ho KŚ²ģe 

v Rostocku, prvn² polovina 15. stolet², detail lehļen². 

Obr. 23. Hostienm¿hle, v hlavn² lodi katedr§ly Panny Marie v Erfurtu, 1534. 

  
Obr. 24. Erhard Melreder ï pros®vaļ mouky, pŚed 1425, Hausbuch der Mendelschen 

Zwºlfbr¿derstiftung, Amb. 317.2Á Folio 31 recto (Mendel I). 

Obr. 25. Ideov§ kresba. Autor OndŚej Protiva. 
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VĨvoj v§lcovĨch mlec²ch strojŢ - 2. ļ§st 
 

V§clav MEDEK 
 

Đvod 
Jak bylo pŚisl²beno ve sborn²ku refer§tŢ ze semin§Śe ĂVodn² mlĨny IV,ñ konan®ho ve dnech 

14ð16. Ś²jna 2011 ve Vysok®m MĨtŊ, kde byla pŚednesena 1. ļ§st tohoto t®matu tj., vĨvoj 

tŊchto strojŢ v dobŊ od poļ§tku 2. poloviny 19. stolet² do dneġn²ch dnŢ, vrac²me se k t®to 

problematice a uv§d²me zde 2. ļ§st tj., vĨvoj tŊchto strojŢ od jeho poļ§tku do konce 1. 

poloviny 19. stolet². 

DŢvody, kter® vedly k tomuto zd§nlivŊ nelogick®mu kroku poŚad² tŊchto dvou 

jednotlivĨch ļ§st², byly uvedeny jiģ pŚi minul®m semin§Śi a ve vĨġe uveden®m sborn²ku a 

proto se k nim zde jiģ nebudeme vracet. 

Jak je vġeobecnŊ zn§mo, rozmŊlŔov§n² obiln²ch zrn za ¼ļelem jejich pouģit² k pŚ²pravŊ 

stravy - tedy v podstatŊ mlyn§Śstv² - je jednou z nejstarġ²ch zn§mĨch lidskĨch ļinnost². 

Vykop§vky archeologŢ prok§zaly, ģe lid® se touto ļinnost² zabĨvali jiģ v mladġ² dobŊ 

kamenn®, tedy pŚed v²ce neģ 6 tis²ci lety. Jiģ z t®to doby poch§zej² n§lezy prvn²ch n§strojŢ, 

samozŚejmŊ velmi primitivn²ch, pouģ²vanĨch ke zpracov§n² tj., k rozmŊlnŊn² obiln²ch, ļi 

jinĨch zrn. 

ZpŢsoby zpracov§n² obiln²ch zrn a tud²ģ i n§stroje k tomu pouģ²van® se samozŚejmŊ s 

ub²haj²c²m ļasem postupnŊ mŊnily a zdokonalovaly. Po celou dlouhou dobu - prakticky aģ do 

19. stolet² - byl vġak z§kladn²m rozmŊlŔovac²m materi§lem k§men. Zrno bylo vģdy drceno 

mezi dvŊma kameny, z nichģ jeden byl pohyblivĨ a druhĨ pevnĨ. 

Postupem doby se mŊnil jejich tvar od miskovĨch kamenŢ pŚes moģd²Śe, po rotaļn² 

kameny (samot²ģn® mlĨny) a mŊnil se zpŢsob, kterĨm byl pohyblivĨ k§men uv§dŊn do 

pohybu a to poļ²naje lidskou silou, pŚes s²lu zv²Śec² aģ po s²lu vodn² a s²lu vŊtru, ale vlastn² 

princip drcen² rozetŚen²m mezi dvŊma kameny byl v podstatŊ po cel§ ta dlouh§ stalet² 

zachov§n beze zmŊny. 

V dŢsledku toho bylo po cel§ tis²cilet² mlet² obil² doprov§zeno dvŊma prŢvodn²mi 

negativn²mi jevy, jeģ s sebou tento z§kladn² princip mlet² zrna nutnŊ musel pŚin§ġet, a tŊmito 

jevy byly: 

1. PŚ²mŊs drobn®ho kamene - v podstatŊ p²sku - v mouce. Jeho mnoģstv² bylo z§visl® na 

druhu a kvalitŊ pouģit®ho kamene. PŚi pouģit² kvalitn²ho francouzsk®ho kamene bylo jeho 

mnoģstv² podstatnŊ menġ², neģ pŚi pouģit² p²skovce, ale vģdy se jej vŊtġ², ļi menġ² mnoģstv² 

do mouky dost§valo a z§sadn²m probl®mem bylo, ģe jej nebylo moģn® ģ§dnĨm zpŢsobem od 

mouky oddŊlit. 

2. Znaļn§ spotŚeba energie na jednotku vĨsledn®ho produktu - mouky. Tohoto probl®mu si 

byli lid® samozŚejmŊ vŊdomi od sam®ho poļ§tku mlet² pomoc² kamenŢ (nejl®pe to poznali v 

dobŊ, kdy se pouģ²valo k pohonu kamenŢ lidsk® s²ly), ale moģnost jeho odstranŊn² se zaļala 

intenzivnŊ hledat aģ od konce 18. stolet², neboŠ dŚ²ve pouģ²van® zpŢsoby mlet² to 

neumoģŔovaly. Do t® doby se totiģ mlelo veġker® obil² naplocho tj., od prvn²ho chodu za 

velk®ho tlaku, proļeģ velk§ v§ha kamene (bŊhounu), kter§ byla hlavn² pŚ²ļinou velk® spotŚeby 

energie, byla nutnost² a pŚednost², neboŠ tento potŚebnĨ tlak vyvozovala. Od okamģiku, kdy 

se vġak zaļala mlet pġenice na vysoko tj. za n²zk®ho tlaku (tedy na krupici), zaļala bĨt velk§ 

v§ha bŊhounu, kterĨ v§ģil nŊkolik metrickĨch centŢ a musel bĨt uv§dŊn do pohybu, zbyteļn§ 

a nav²c na ġkodu. Zejm®na pŚi sem²l§n² mal®ho zrn®ļka krupic tj. luġtŊn². Tak tŊģkĨ k§men 

spotŚeboval totiģ od toho okamģiku pro svŢj pohon zbyteļnŊ mnoho energie, kterou bylo 

nutno, zejm®na na m§lo vodnatĨch toc²ch, ġetŚit. 

Za ¼ļelem odstranŊn² tŊchto negativn²ch, prŢvodn²ch jevŢ, jak plyne z vĨġe 

uveden®ho, z poļ§tku zejm®na pŚ²mŊsi p²sku v mouce, se lid® po cel§ stalet² pokouġeli 



24 

 

zkonstruovat nŊjak® nov®, jin® mlec² zaŚ²zen², kter® by mlet² na kamenech (pozdŊji mlĨnsk§ 

sloģen² s kameny) nahradilo. VĨsledkem tohoto snaģen² Śady generac² mlyn§ŚŢ a konstrukt®rŢ 

byl nakonec vyn§lez v§lcovĨch mlec²ch strojŢ. 

Poļ§tky jejich vĨvoje byly samozŚejmŊ prov§zeny celou, dlouhou Śadou probl®mŢ a 

ne¼spŊchŢ, ale nakonec, zejm®na d²ky geni§ln²mu konstrukt®rovi Ing. BedŚichu Wegmannovi, 

byly zdokonaleny natolik, ģe nebyly do dneġn²ch dnŢ ģ§dnĨm jinĨm mlec²m zaŚ²zen²m 

pŚekon§ny. 

Je vġak nutno Ś²ci, ģe s§m Ing. Wegmann by pravdŊpodobnŊ nikdy nedos§hl svĨch 

¼spŊchŢ, nebĨt jeho pŚedchŢdcŢ, kteŚ² mu krŢļek, po krŢļku proġlapali cestu a na jejichģ d²lo 

tak mohl nav§zat a jejich konstrukce zdokonalit. A pr§vŊ tŊmto jeho pŚedchŢdcŢm a 

prŢkopn²kŢm (byŠ zdaleka nezn§me vġechny), budou vŊnov§ny n§sleduj²c² Ś§dky, neboŠ ģivot 

a d²lo mlyn§Śe a konstrukt®ra Ing. Wegmanna byly pŚedmŊtem pŚedn§ġky na minul®m 

semin§Śi a jou tud²ģ uvedeny ve sborn²ku ze semin§Śe ĂVodn² mlĨny IV.ñ 

Zat²m co poļ§tky Ămlet²ñ na kamenech m§me d²ky vpŚedu zmiŔovanĨm 

archeologickĨm n§lezŢm dosti prŢkaznŊ doloģeny, jsou poļ§tky mlet² na v§lc²ch, kter® lze s 

nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² datovat do druh® poloviny 16. stolet², obestŚeny do znaļn® m²ry 

mlhou. Vzhledem k tomu, ģe neexistuj², a nebo pokud ano, tak do dneġn²ch dnŢ nebyly 

nalezeny ģ§dn® dochovan® n§kresy ¼dajnŊ prvn²ho mlec²ho zaŚ²zen² zaloģen®ho na tomto 

principu, jsme nuceni spolehnout se prozat²m na traduj²c² se nedoloģenou legendu. 

Zakl§d§-li se tato povŊst ï kter§ se traduje jiģ pŚes 400 let ï na pravdŊ, potom 

vyn§lezcem a konstrukt®rem prvn²ho funkļn²ho zaŚ²zen² spoļ²vaj²c²ho na rozmŊlŔov§n² zrna 

na v§lc²ch, nebyl kupodivu ani mlyn§Ś, ani profesion§ln² strojn² konstrukt®r, ale jeden z 

nejmocnŊjġ²ch evropskĨch panovn²kŢ 16. stolet² a to s§m c²saŚ Karel V.,1 kterĨ jej ¼dajnŊ s§m 

zkonstruoval a po t® tak® s§m vyrobil. 

Tento velkĨ panovn²k se po sv® abdikaci v roce 1556 (zemŚel v roce 1558) uchĨlil do 

kl§ġtera St. Jeronyma v Justu (toto je historicky doloģeno) a tam se za pomoci sv®ho pŚ²tele 

Ing. Turianiho zabĨval svĨm kon²ļkem ï mechanikou. VĨsledkem jeho snaģen² byl prĨ 

nakonec prvn² v§lcovĨ mlec² stroj. 

Jednalo se ¼dajnŊ o miniaturn² funkļn² proveden², jehoģ n§kresy nebyly vġak nikdy 

objeveny a faktick§ existence tohoto strojku tud²ģ nen² p²semnŊ, ani graficky doloģena. 

Nicm®nŊ traduje se, ģe jeho strojek byl za den schopen namlet tolik mouky, kolik bylo 

potŚeba pro nasycen² osmi lid². PŚi tom byl ¼dajnŊ tak malĨ, ģe jej mohl mnich ukrĨt ve sv®m 

ruk§vu. 

Tolik tedy nedoloģen§ legenda, kter® samozŚejmŊ mŢģeme, ļi nemus²me vŊŚit. Samu 

skuteļnost vġak, ģe mlec² stroje zaloģen® na principu mlet² na v§lc²ch existovaly jiģ v 

inkriminovan®m 16. stolet², mŢģeme doloģit zcela konkr®tn²m p²semnĨm dokladem. T²mto 

dokladem je strojnick§ kniha, kterou sepsat a vydal v roce 1588 (tedy 30 let po smrti c²saŚe 

Karla V.), italskĨ konstrukt®r Agosto Ramelli.2 Tento Ital ve sv® knize podrobnŊ popsal a 

n§zornĨmi n§kresy doloģil dva tehdy pouģ²van® strojky tohoto typu a to: 

1. ĂV§lcovĨ mlĨn v§leļnĨñ3 - viz. obr. 1. 

2. ĂMalĨ v§lcovĨ mlĨnek pro dom§c² mlet²ñ4 - viz. obr. 2. 

Oba tyto strojky pracovaly na stejn®m principu a konstrukļn² proveden² jejich 

pracovn² ļ§sti je rovnŊģ v obou pŚ²padech stejn®. Oba pracovaly na ruļn² pohon - jejich v§lec 

byl rozt§ļen klikou, jeģ byla upevnŊna na jeho vodorovnĨ, pŚ²padnŊ m²rnŊ sklonŊnĨ hŚ²del. V 

podstatŊ se od sebe liġ² pouze velikost² a t²m, ģe V§leļnĨ mlĨn, kterĨ je vŊtġ² a byl urļen pro 

mlet² mouky na potravu pro vojsko v poli, je osazen v dŚevŊn® skŚ²ni.  
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KonstrukļnŊ se v podstatŊ jedn§ konickĨ, ģeleznĨ, ġikmo rĨhovanĨ v§lec, kterĨ se 

pomoc² ruļn² kliky ot§ļ² v dut®m, kuģelov®m pl§ġti, rovnŊģ opatŚen®m na vnitŚn²m povrchu 

rĨhami. V§lec je v axi§ln²m smŊru v pl§ġti posuvnĨ, takģe v dŢsledku konicity lze ġ²Śku 

mezery mezi jeho povrchem a pl§ġtŊm mŊnit. To umoģŔuje regulovat hrubost,ļi jemnost 

mlet². Zrno se sype do t®to mezery otvorem nahoŚe na jednom konci a na druh®m konci dole 

vypad§v§ rozemletĨ ġrot. V principu se vlastnŊ jedn§ o rĨhovanĨ v§lec s rĨhovanĨm sedlem, 

kter® je zde nahrazeno pevnĨm pl§ġtŊm. 

O tom, co se na tomto poli vĨzkumu a vĨvoje dŊlo v prŢbŊhu 17. stolet² nem§me 

ģ§dnĨch p²semnĨch zpr§v. Lze proto pŚedpokl§dat, ģe v tomto ļasov®m obdob² nedoġlo k 

ģ§dn®mu z§sadn²mu objevu, jenģ by vĨvoj tŊchto strojŢ posunul podstatnŊjġ²m zpŢsobem 

kupŚedu. S jistotou vġak v²me, ģe cel§ Śada pokusŢ o zkonstruov§n² v§lcov®ho mlec²ho stroje 

byla ļinŊna v prŢbŊhu 18. stolet². VŊtġinou se vġak zŢstalo u pouhĨch v²ce m®nŊ hraļek, dnes 

bychom Śekli vĨrobkŢ v laboratorn²m proveden², z nichģ se ģ§dnĨ neosvŊdļil natolik, aby jej 

bylo moģno pouģ²t v bŊģn®m provozu. Proto jsou navrģen§ konstrukļn² Śeġen² z t® doby 

zn§m§ pouze v hrubĨch rysech a to z patentovĨch pŚihl§ġek, ve kterĨch, jak zn§mo, jsou 

vŊtġinou uv§dŊny jen ty nejnutnŊjġ² z§kladn² principy funkce, aby se co nejv²ce omezila 

moģnost zneuģit² a zcizen² patentovan®ho Śeġen². 

Z p²semnĨch pramenŢ je zn§mo, ale nen² doloģeno n§kresy, ģe napŚ²klad v letech 

1710-1719 byl v Anglii zkouġen mlec² stroj se ģeleznĨmi v§lci o Ï 100 mm a d®lce 500 mm.5 

Na tomto stroji se ¼dajnŊ vyr§bŊl ġrot pro dobytek, maļkal slad a pokusnŊ vyr§bŊla pro 

dom§cnost mouka. Vzhledem k tomu, ģe vġak o dalġ²m osudu tohoto stroje nen² ģ§dnĨch 

zpr§v, lze pŚedpokl§dat, ģe se pŚ²liġ neosvŊdļil. 

JinĨ p²semnĨ pramen uv§d², ģe si v roce 1774 dal jistĨ Angliļan jm®nem Samuel 

Watson patentovat mlec² v§lce z kamene, ale o konstrukci jeho stroje ani o vĨsledc²ch, 

kterĨch dos§hl, nen² nic zn§mo.6 

StejnŊ tak nen² nic zn§mo o vĨsledc²ch, kterĨch dos§hl dalġ² Angliļan jm®nem 

Rawlinson. Ten si nechal o rok pozdŊji tj. v roce 1775 patentovat stroj, jehoģ ģelezn® v§lce, 

dle popisu, rozmaļk§valy zrno, jeģ rozmaļkan® bŊģelo pŚes s²to a pŚepad§valo pak mezi v§lce 

z kamene.7 

PravdŊpodobnŊ prvn²m v§lcovĨm mlec²m strojem, kterĨ se uplatnil pŚ²mo v provozu, i 

kdyģ, jak d§le uvid²me, s velmi problematickĨmi vĨsledky, byla Bollingerova v§lcov§ mlec² 

stolice.8 

Obr. 1. V§lcovĨ mlĨn v§leļnĨ. Ramelli, A.: Strojnick§ kniha, 1588. PŚevzato z: Karas, J.: 

Mlyn§Śstv² a stavba mlĨnŢ - d²l III. mlec² stoje, Praha, 1926, s. 18. 

 
Obr. 2. MalĨ v§lcovĨ mlĨnek pro dom§c² mlet². Ramelli, A.: Strojnick§ kniha, 1588. PŚevzato z: 

Karas, J.: Mlyn§Śstv² a stavba mlĨnŢ - d²l III. mlec² stoje, Praha, 1926, s. 19. 
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Obr. 3. SchematickĨ n§kres Bollingerovy v§lcov® mlec² 

stolice. PŚevzato z: Karas, J.: HistorickĨ vĨvoj mlyn§Śstv², 

Praha, 1919, s. 81. 

 

řeļenĨ RakouskĨ 

konstrukt®r, pan Bollinger 

zkonstruoval v roce 1822 ve V²dni 

v§lcovou mlec² stolici se tŚemi v§lci 

- viz. schematickĨ n§kres. na obr. 3. 

Melivo proch§zelo mezi 

horn²m p§rem kamennĨch v§lcŢ, 

pod nimiģ byl tŚet² v§lec s jinĨm 

poļtem ot§ļek. Melivo tud²ģ 

absolvovalo na jedno nasyp§n² 2 

prŢchody mezi v§lci najednou. 

K tomuto Śeġen² patrnŊ vedla 

Bollingera snaha o ¼sporu 

nam§hav® lidsk® pr§ce. V t® dobŊ 

se totiģ st§le jeġtŊ nepouģ²valo ke 

svisl® dopravŊ elev§torŢ a na kaģdĨ 

jednotlivĨ chod se muselo melivo, ļi obil² vypadl® pod v§lci, ļi kameny odchytit, znovu 

vyn®st nad mlec² stroj a do nŊho nasypat. Tato vyn§ġka pŚedstavovala na cel®m procesu 

nejnam§havŊjġ² pr§ci, a proto se nelze divit snaze o jej² odstranŊn². 

O tomto BollingerovŊ mlec²m stroji se dozvŊdŊl mlyn§Ś M¿ller, pŢvodem NŊmec 

ģij²c² ve VarġavŊ. Ten z Varġavy uprchl do ĠvĨcarska, kde se vyd§val za odborn²ka na stavbu 

mlĨnŢ a postavil zde ve mŊstŊ Frauenfeldu v roce 1830 v§lcovĨ mlĨn, vybavenĨ tŊmito 

BollingerovĨmi stolicemi.9 

Na tomto m²stŊ 

mŊ laskavŊ dovolte mal® 

odboļen² od vlastn²ho 

t®matu. Nen² totiģ bez 

zaj²mavosti, ģe sovŊtskĨ 

mlyn§ŚskĨ technolog 

Kupric ve sv® knize 

ĂTechnologie mlĨnsk® 

vĨrobyñ vydan® v roce 

1951 v MoskvŊ, uv§d² 

tohoto mlyn§Śe M¿llera 

jako Rusk®ho vyn§lezce 

t®to v§lcov® mlec² 

stolice, jej²ģ princip, jak 

p²ġe, cituji: Ăbyl do t® 

doby ¼plnŊ nezn§m, jak v 

Rusku, tak i za 

hranicemi.ñ10 Tyto Ś§dky 

jsou dokladem toho, jak 

lze i odbornou technickou literaturu vyuģ²t k falġov§n² dŊjin. Je zde nutno ovġem podotknout, 

ģe se Varġava v t® dobŊ nach§zela na urļit® ļasov® obdob² na ¼zem² carsk®ho Ruska, takģe 

M¿ller aļ jak jiģ v²me, nemŊl s vyn§lezem tohoto stroje nic spoleļn®ho, byl po jistou dobu 

alespoŔ ruskĨm obļanem. 

Ale zpŊt ke mlĨnu ve Frauenfeldu. Mlyn§Ś M¿ller pŚi stavbŊ tohoto mlĨna zŚejmŊ 

nevŊdŊl o tom, ģe se Bollingerovy mlec² stolice v provozu pŚ²liġ neosvŊdļily a protoģe je pŚi 

n§vrhu jeho strojn²ho vybaven² pouģil dle pŢvodn²ch n§kresŢ, bez jakĨchkoliv ¼prav, 

vykazoval i tento j²m postavenĨ mlĨn velice ġpatn® vĨsledky. 

Obr. 4. V§lcovĨ mlĨn ve Frauenfeldu. M¿hle bei Fauenfeld. 

[staģeno dne 6. 1. 2014] URL: 

http://pics.ricardostatic.ch/2_743286444_Big/malerei-und-

grafiken/frauenfeld-tg-walz-muehle-g-hurter.jpg. 
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Po marnĨch pokusech M¿llera o n§pravu doġla majitelŢm mlĨna trpŊlivost a poģ§dali 

konstrukt®ra Ing. Sulzbergera v Curychu, kterĨ se rovnŊģ zabĨval mlĨnskou technologi², o 

radu jak vĨsledky zlepġit a odvr§tit tak hroz²c² bankrot. Ing. Sulzberger t®to jejich ģ§dosti 

vyhovŊl a po nŊkolika konstrukļn²ch ¼prav§ch pouģitĨch BollingerovĨch mlec²ch stolic se mu 

to koneļnŊ ku spokojenosti majitelŢ podaŚilo. 

Hlavn² a nejdŢleģitŊjġ² konstrukļn² ¼pravou, kterou Ing. Sulzberger navrhnul a t®ģ v 

roce 1834 realizoval, byla zmŊna materi§lu pouģit®ho na vĨrobu mlec²ch v§lcŢ. Nahradil 

Bollingerem pouģ²van® kamenn® v§lce, v§lci ocelovĨmi a jejich povrch zdrsnil t²m, ģe na nŊ 

nechal vysekat rĨhy jako na piln²ku. 

Tato j²m navrģen§ ¼prava se dle dobovĨch zpr§v natolik osvŊdļila, ģe mlĨn ve 

Frauenfeldu pracoval s tŊmito upravenĨmi v§lcovĨmi stolicemi ¼spŊġnŊ plnĨch 43 rokŢ aģ do 

roku 1877, kdy zanikl.11 

Ing. Sulzberger navrhnul postupnŊ nŊkolik modifikac² tŊchto v§lcovĨch mlec²ch stolic 

a to s jedn²m, se dvŊma a tŚemi p§ry v§lcŢ nad sebou. SouļasnŊ pod kaģdĨ jednotlivĨ p§r 

v§lcŢ um²stil jeġtŊ jak®si rĨhovan® sedlo z tvrd®ho dŚeva, kter® bylo moģno k v§lcŢm 

pŚitlaļovat pomoc² p§ky se z§vaģ²m. Zde bylo vlastnŊ poprv® pouģito, byŠ t²m 

nejjednoduġġ²m zpŢsobem, principu pruģn®ho pŚ²tlaku, kterĨ pozdŊji pouģil u svĨch 

v§lcovĨch mlec²ch stolic Ing. Wegmann a Śadou dalġ²ch konstrukļn²ch ¼prav jej postupnŊ 

dovedl k dokonalosti tak, ģe je jedn²m ze z§kladn²ch konstrukļn²ch prvkŢ mlec²ch strojŢ aģ do 

dneġn²ch dnŢ. 

SchematickĨ n§kres Sulzbergerovy jedno p§rov®, v§lcov®, mlec² stolice s pŚ²tlaļnĨm 

sedlem je na obr. 4.12 

Tyto Sulzbergerovy v§lcov® mlec² 

stolice s pŚ²tlaļnĨm sedlem byly vlastnŊ co 

do principu pŚedchŢdcem mnohem pozdŊji 

zkonstruovanĨch SoderovĨch mlĨnŢ, 

pouģ²vanĨch zejm®na pŚi mlet² barev. 

VĨsledky pr§ce SulzbergerovĨch 

v§lcovĨch mlec²ch stolic byly na tehdejġ² 

dobu natolik dobr®, ģe jimi bylo v rozmez² 

let 1836-1840 vybaveno postupnŊ 5 novŊ 

postavenĨch mlĨnŢ a to v Kriensu u 

Luzernu, v Mil§nŊ, v MnichovŊ, ve ĠtŊt²nŊ 

a v Peġti.13 

Stolice urļen® ke ġrotov§n² mŊly 

vġechny 3 p§ry v§lcŢ rĨhovan® a stolice 

urļen® k luġtŊn² krupic mŊly hoŚejġ² 2 p§ry 

v§lcŢ hladk® a 3. p§r v§lcŢ jemnŊ 

rĨhovanĨ. 

I pŚes na tehdejġ² dobu pomŊrnŊ dobr® vĨsledky jejich pr§ce, nebyly vġak 

Sulzbergerovy v§lcov® mlec² stolice jeġtŊ schopny plnŊ konkurovat mlet² na vĨbornĨch 

francouzskĨch kamenech. 

Hlavn² dŢvody nekonkurenceschopnosti tehdejġ²ch v§lcovĨch mlec²ch stolic, ve 

srovn§n² s francouzskĨmi kameny byly dva a to: 

1. Ģe se v nich pouģ²valo v§lcŢ velmi malĨch rozmŊrŢ - napŚ. mlĨn v Peġti mŊl 20 stolic s 

v§lci o rozmŊru 120 x 130 mm. Mal§ d®lka v§lcŢ se samozŚejmŊ projevovala malĨm 

hodinovĨm vĨkonem stroje a malĨ Ï v§lcŢ zase malĨm mlec²m efektem, neboŠ melivo pŚi 

nŊm vykon§v§ velmi kr§tkou cestu mezi mlec²mi v§lci. T²m pr§ce v§lcŢ ztr§cela na ¼ļinnosti, 

nehledŊ k tomu, ģe v§lce o mal®m Ï mezi sebe melivo obt²ģnŊ vtahuj². 

Obr. 5. SchematickĨ n§kres Sulzbergerovy 

jednoarov® v§lcov® mlec² stolice s pŚ²tlaļnĨm 

sedlem. PŚevzato z: Karas, J.: HistorickĨ vĨvoj 

mlyn§Śstv², Praha, 1919, s. 81. 
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2. Ģe tyto mlec² stolice vyģadovaly neust§l® n§kladn® opravy, jelikoģ rĨhy na ocelovĨch 

v§lc²ch se velmi rychle ohladily. To pŚi znaļn®m poļtu stolic ve mlĨnŊ, plynouc²m z jejich 

mal®ho vĨkonu, znaļnŊ provoz mlĨna prodraģovalo a t²m ekonomicky znevĨhodŔovalo oproti 

mlĨnŢm vybavenĨm francouzskĨmi kameny. 

Tyto dŢvody vedly nakonec k tomu, ģe Sulzbergerovy v§lcov® mlec² stolice byly i 

pŚes sv® na tehdejġ² dobu pomŊrnŊ dobr® vĨsledky pokud jde o rozmŊlŔov§n² meliva, v ŚadŊ 

mlĨnŢ postupnŊ odstraŔov§ny a nahrazov§ny opŊt kamennĨmi sloģen²mi, nebo v lepġ²m 

pŚ²padŊ s nimi alespoŔ kombinov§ny. 

K definitivn²mu v²tŊzstv² v§lcovĨch mlec²ch stolic nad kamennĨmi sloģen²mi doġlo aģ 

ve 2. polovinŊ 19. stolet² a to d²ky cel® ŚadŊ jejich zlepġen², kter® vymyslel a zrealizoval 

geni§ln² ġvĨcarskĨ mlyn§Ś a konstrukt®r Ing. BedŚich Wegmann narozenĨ v roce 1832 a kterĨ 

je v dŢsledku toho, bez ohledu na vġechny vĨġe uveden® pokusy, pokl§d§n za vyn§lezce 

v§lcov® mlec² stolice a zŚejmŊ pr§vem oznaļov§n jako Ăotec mlet² na v§lc²ch.ñ 

To se vġak jiģ dost§v§me do ļasov®ho obdob² od poļ§tku 2. poloviny 19. stolet², do 

dneġn²ch dnŢ a jelikoģ vĨvoj v§lcovĨch mlec²ch strojŢ v tomto obdob² vļetnŊ jejich popisu 

vŊtġiny na tehdejġ² dobu geni§ln²ch konstrukļn²ch ¼prav tŊchto strojŢ, kter® Ing. Wegmann 

navrhnul a zkonstruoval, byl pŚedmŊtem 1. ļ§sti tohoto elabor§tu, pŚednesen® na semin§Śi 

ĂVodn² mlĨny IVñ ve Vysok®m MĨtŊ dne 11. 10. 2011 a publikov§n ve sborn²ku refer§tŢ z 

tohoto semin§Śe, odkazujeme z§jemce o tuto problematiku na prostudov§n² pŚ²sluġn® ļ§sti 

tohoto sborn²ku.14 
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Projekt Vodnimlyny.cz - myġlenka, realizace, vĨsledky 
 

Rudolf ĠIMEK 
 

Đvod 

Myġlenku zaloģit webov® str§nky s datab§z² vodn²ch obilnĨch mlĨnŢ v Ļesk® republice jsem 

nosil v hlavŊ pŚibliģnŊ od roku 2000.1 Ale na samotnou realizaci doġlo aģ po studi²ch, v roce 

2011. Vġe zaļalo seps§n²m podkladŢ pro grant z Nadace ļesk® architektury, kterĨ ale nevyġel. 

Zpracov§v§n² podkladŢ pro grant mne vġak donutilo d§t myġlenku na pap²r, z²skat rozpoļet 

na zamĨġlen® webov® str§nky a vytvoŚit logo.2 Po ne¼spŊchu s grantem zapoļalo v ¼noru 

2012 sh§nŊn² sponzorŢ na zaplacen² z§kladn² ļ§stky za navrģenĨ web, kter§ ļinila 48 500 Kļ. 

Jiģ z§hy se vĨznamnou ļ§st penŊz podaŚilo sehnat, a tak se IT firma Impire, jmenovitŊ Ing. 

Zora HoŚejġ² a Ing. Martin Fousek ve spolupr§ci s profesion§ln²m grafikem Martinem 

Anderlem mohli pustit do pr§ce.3 Str§nky bylo po dvou mŊs²c²ch pr§ce, konkr®tnŊ dne 22. 5. 

2012, moģn® zpŚ²stupnit veŚejnosti na internetu. 

Jako inspirace pro strukturu, funkļnost a vzhled str§nek poslouģilo nŊkolik webŢ. 

V prvn² ŚadŊ koda.kominari.cz. Jedn§ se o datab§zi kom²nŢ v Ļesk® republice, jeģ vyuģ²v§ jak 

klasick® datab§ze, tak interaktivn² mapy s mapovĨmi znaļkami pro pŚ²sluġn® typy kom²nŢ 

(vļetnŊ zaniklĨch) a d§le mal® karty se z§kladn²mi informacemi, zobrazovan® pŚ²mo na mapŊ 

s proklikem na velkou kartu pŚ²sluġn®ho kom²nu. Dalġ² weby, napŚ. tehdejġ² verze 

VĨzkumn®ho centra prŢmyslov®ho dŊdictv² FA ĻVUT v Praze, http://fabriky.cz ļi 

zanikleobce.cz a mnoh® jin®, mi poslouģily nŊjakĨmi drobnĨmi n§pady nebo nŊkdy i 

n§zornou uk§zkou, jak to nedŊlat.  

Na ¼pln®m zaļ§tku jsem si pŚ§l interaktivn² mapu, kam bych mohl zan®st mlĨny, kter® 

jsem proġel a zdokumentoval. S touto myġlenkou jsem chodil po svŊtŊ pŚes deset let. NaġtŊst² 

IT technologie v mnoh®m pokroļily a zlevnily, a tak, kdyģ myġlenka uzr§la, bylo moģn® 

realizovat projekt vodnimlyny.cz. Datab§ze je postavena tak, aby slouģila jako pracovn² 

pomŢcka pro vġechny, co se zabĨvaj² histori², strojn² technologi² a architekturou vodn²ch 

mlĨnŢ, a proto t®mŊŚ vġe co se do datab§ze zad§v§, je n§slednŊ moģn® vyfiltrovat ï jak na 

Interaktivn² mapŊ, tak v Datab§zi, pŚ²padnŊ v Datab§zi obr§zkŢ. 

Nejpouģ²vanŊjġ²m vĨstupem datab§ze a celĨch str§nek se stala Interaktivn² mapa, na 

n²ģ je dnes zaneseno a pŚesnŊ lokalizov§no jiģ pŚes 3000 mlĨnŢ. KaģdĨ mlĨn se oznaļ² jednou 

z deseti rŢznĨch znaļek (napŚ. mlĨn bez funkļn²ho motoru ļi mlĨniġtŊ bez mlĨna aj.). 

Interaktivn² mapa vģdy zobraz² vġechny mlĨny najednou. Pak lze vyhled§vat mlĨn jako na 

klasick® mapŊ v poļ²taļi nebo pomoc² funkce vyhled§v§n². Nem§ cenu se zde o tom v²ce 

rozepisovat, doporuļuji si to vyzkouġet. 

Po kliknut² na znaļku mlĨna na Interaktivn² mapŊ se objev² Mal§ karta, jeģ 

obsahuje z§kladn² ¼daje o objektu. JmenovitŊ N§zev mlĨna, Adresu, Polohu vŢļi s²dlu, 

Vodn² tok, Okres, Katastr§ln² ¼zem², GPS, Extern² odkaz, PŚ²stupnost a proklik na 

Velkou kartu. Velk§ karta m§ horn² vodorovn® menu o 8 z§loģk§ch (nŊkter® se zobraz², 

pouze pokud jsou doplnŊn®). JmenovitŊ jde o Identifikaļn² ¼daje, Historii, Architekturu, 

Technologick® vybaven², pohon, Ikonografii, Prameny, O autorech a Ostatn². Nad t²mto 

menu je n§zev mlĨna a nab²dka ĂzpŊtñ, s kterou se lze vr§tit na mapu ļi do datab§ze, Ătiskñ 

pro vytiġtŊn² prohl²ģen® ļ§sti karty a Ăpdfñ coģ je funkce, kter§ celou kartu mlĨna pŚevede do 

form§tu pdf. Z§loģka Identifikaļn² ¼daje obsahuje vedle informac² z Mal® karty jeġtŊ Ļ²slo 

kulturn² pam§tky. V sekci Identifikaļn² ¼daje se nach§z² ve spodn² ļ§sti mapa, kde lze 

proklik§vat mezi google mapou, aktu§ln² ortomapou, z§kladn² (turistickou) mapou, katastr§ln² 

mapou a mapou II. vojensk®ho mapov§n².4  

V z§loģce Historie je moģn® vypsat vġe, co o historii objektu zn§me.5 Uģivateli 

k tomu poslouģ² textovĨ editor, kterĨ um² pracovat i s odkazy (je tedy moģn® citovat), 
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pouģ²vat rŢzn® druhy p²sma apod. V z§loģce Architektura  sledujeme mnoho aspektŢ. PŚi 

zad§v§n² do datab§ze uģivatel vŊtġinou vyb²r§ z rolovac²ho ļi zaġkrt§vac²ho menu. Datab§ze 

tak sleduje Stav nemovitosti, Typologii podle urbanistick®ho prostŚed², Vodn² tok (podle 

velikosti), Dispoziļn² typ mlĨna, Stavebn² etapy, Dominantn² stavebn² konstrukce, 

Podlaģnost a Historick® stavebn² prvky v exteri®ru a interi®ru (napŚ. epigrafick® pam§tky, 

dveŚe, stŚeġn² n§stavby, krovy apod.). V t®to z§loģce je tak® moģnost vlastn²mi slovy popsat 

Dispozici a Slohov® zaŚazen². Nav²c lze do datab§ze vloģit ¼daje o Dendrochronologick®m 

datov§n², kde se vyplŔuje Typ objektu, Typ konstrukce a Rok smĨcen².6 PodobnŊ to 

vypad§ i v sekci Technologick® vybaven², kde sledujeme Stav mlĨnsk® technologie (s 

moģnost² popsat technologii vlastn²mi slovy), Technologick® vybaven² (popis jednotlivĨch 

strojŢ a moģnost pŚid§n² vĨrobce technologie) Stopy po technologick®m vybaven² (pouze 

vlastn² popis), DoplŔkovĨ provoz (s moģnost² pops§n² provozu vlastn²mi slovy), Cestu vody 

ke mlĨnu (s moģnost² pops§n² vlastn²mi slovy), Vodn² motor, PomocnĨ motor a zaġkrt§vac² 

menu Historick® technologick® prvky, kde vybereme ty mlĨnsk® stroje, kter® se dochovaly 

(napŚ. mlĨnsk§ hranice, loupaļka, v§lcov§ stolice apod.).7  

V z§loģce nazvan® Ikonografie se v nŊkolika skupin§ch nach§z² kompletn² 

fotodokumentace mlĨna. Skl§d§ se z tŊchto poloģek: Z§kladn² obr§zek, Historick® mapy, 

Pl§ny ï stavebn² a konstrukļn², Obrazy, Historick® fotografie a pohlednice (do t®to sekce 

patŚ² fotografie poŚ²zen® do roku 2000), Souļasn® fotografie ï exteri®r, Souļasn® fotografie 

ï exteri®r - detaily stavebn²ch prvkŢ, Souļasn® fotografie ï interi®r, Souļasn® fotografie 

ï interi®r ï detaily stavebn²ch prvkŢ, Souļasn® fotografie ï vodn² d²lo, Souļasn® 

fotografie ï technologick® vybaven² a sekce Ostatn². Fotografie detailŢ stavebn²ch prvkŢ 

v exteri®ru a interi®ru, vodn²ho d²la a technologick®ho vybaven² lze pŚi nahr§v§n² do datab§ze 

oznaļit v rolovac²m menu, ve kter®m se ovġem zobraz² pouze prvky pŚedem oznaļen® ve 

Velk® kartŊ. NapŚ. pokud jsme na mlĨnŊ vyfotografovali historickĨ n§pis na fas§dŊ, 

zaġkrtneme ve Velk® kartŊ v sekci Architektury  pod z§loģkou Historick® stavebn² prvky ï 

exteri®r pol²ļko Epigrafick® pam§tky a n§slednŊ, aģ budeme fotku nahr§vat do skupiny 

Souļasn® fotografie ï exteri®r - detaily stavebn²ch prvkŢ, nalezneme v rolovac²m menu 

moģnost zaġkrtnut² Epigrafick® pam§tky (lze oznaļit v²ce prvkŢ najednou). Postup je 

ponŊkud sloģitŊjġ², ale slouģ² vlastnŊ Datab§zi obr§zkŢ, kde se daj² vyfiltrovat tŚeba pr§vŊ 

n§pisy na fas§d§ch mlĨnŢ.  

Aby str§nky poskytovaly dŢvŊryhodn® informace, existuje moģnost doplnit prameny, 

zdroje a literaturu. Na kartŊ mlĨna je najdeme pod z§loģkou Prameny. V editaci se zvl§ġŠ 

pŚid§v§ Literatura a inter net (zdroje), kam se v pŚ²padŊ citov§n² internetu dopln² datum 

ļerp§n² informac², a zvl§ġŠ Prameny, kter® maj² sv§ specifika (m²sto uloģen², karton, inv. ļ., 

sign. apod.). Vedle posledn² z§loģky Ostatn², kam lze napsat to, co se jinam v kartŊ nehod², 

se nach§z² z§loģka O autorech. Zde se uģivatel str§nek dozv² jm®no autora karty, pŚ²padnŊ 

dalġ² spoluautory a v nŊkterĨch pŚ²padech i majitele.8 

Vedle Interaktivn² mapy je dalġ²m vĨstupem Datab§ze vodn²ch mlĨnŢ. Informace o 

jednotlivĨch mlĨnech se zde Śad² podle n§zvu mlĨna, ale lze to zmŊnit. Đdaje se daj² Śadit 

abecednŊ podle Jm®na, vodn²ho toku, Lokality, Katastr§ln²ho ¼zem², Okresu ļi Autora, 

kterĨ mlĨn vytvoŚil. MlĨny v datab§zi prezentuje n§hledov§ fotografie a ve sloupc²ch za n² 

n§sleduje N§zev, GPS souŚadnice, Vodn² tok, Lokalita (vļetnŊ katastr§ln²ho ¼zem² a 

okresu), PŚ²stupnost a Autor. Kliknut²m na n§zev mlĨna se dostanete na Velkou kartu 

mlĨna. V Datab§zi lze vyhled§vat stejnŊ jako na Interaktivn² mapŊ.  

Velice dŢleģitĨm vĨstupem str§nek je Datab§ze obr§zkŢ. Listov§n² v mnoha tis²c²ch 

obr§zkŢ usnadŔuje moģnost vyhled§v§n². Lze vyhled§vat podle jm®na autora obr§zku, data a 

v popisk§ch obr§zkŢ. Syst®m tedy vyhled§ napŚ. vġechny fotografie, u nichģ je v kolonce 

Datum uvedenĨ napŚ. rok 1913 ļi v Popisu uveden® slovo ģejbro apod. U poloģek Lokalita, 

Vodn² tok, Katastr§ln² ¼zem² a Okres hled§ syst®m v datab§zi, a tak si mŢģete naj²t napŚ. 
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vġechny obr§zky mlĨnŢ na VltavŊ, Berounce a Hr§deck®m potoce. V kolonce Kategorie 

nalezneme vġechny z§loģky z Ikonografie na Velk® kartŊ mlĨna. Zde si pak mŢģete 

vyfiltrovat historick® pohlednice, mapy, jezy, stavidla, stŚeġn² n§stavby, krovy, pece, v§lcov® 

stolice, mlec² kameny apod. Datab§ze obr§zkŢ nab²z² dosud nev²dan® moģnosti pŚi b§d§n² o 

mlĨnech. VlastnŊ zde jde vyfiltrovat t®mŊŚ cokoliv ï napŚ. vyskladŔovac² otvory v okrese 

PŚ²bram, nebo historick® pohlednice mlĨnŢ na Labi atd. Badatel, kterĨ chce datab§zi vyuģ²t a 

napln² ji svĨmi fotografiemi, si pak mŢģe podle jm®na autora, kter® uv§d² u kaģd® autorsk® 

fotografie vyfiltrovat napŚ. vġechny stŚeġn² n§stavby ļi vodn² kola, kter® do datab§ze pŚidal. 

Ned²lnou souļ§st² str§nek je i z§loģka O autorech. Zde nalezneme seŚazen® 

zaregistrovan® uģivatele webovĨch str§nek podle poļtu pŚidanĨch mlĨnŢ. Po kliknut² na 

Uģivatelsk® jm®no se dostaneme na profil uģivatele, kde se doļteme minim§lnŊ uģivatelsk® 

jm®no a jakou m§ autor uģivatelskou roli. Je na jednotlivĨch autorech, zda zveŚejn² i sv® 

jm®no a pŚ²jmen², e-mail a pop²ġ² oblast pŢsoben² v molinologii, popŚ²padŊ pŚidaj² profilovou 

fotografii. Pod kaģdĨm profilem jsou vyps§ny vġechny mlĨny, jejichģ je uģivatel autorem, 

respektive spoluautorem. MlĨny se Śad² abecednŊ podle n§zvu. 

DŢleģitou souļ§st str§nek tvoŚ² tak® kolonka Pozn§v§me mlĨny, jeģ slouģ² ke 

vzdŊl§v§n² a informovanosti uģivatelŢ. Prvn² jej² z§loģka se nazĨv§ Pozn§v§me strojn² 

vybaven² mlĨna - tady by mŊla do budoucna fungovat uļebnice k pozn§v§n² technologie a 

pohonu vodn²ch mlĨnŢ. Prozat²m zde kolega David Veverka detailnŊ zpracoval ļ§st 

vŊnovanou v§lcovĨm stolic²m, kapsovĨm vĨtahŢm a hranolovĨm vys®vaļŢm a nakreslil 

ide§ln² podobu mal®ho vesnick®ho v§lcov®ho mlĨna na pŚelomu 19. a 20. stolet². Pr§ce na 

t®to sekci bude jeġtŊ mnoho. Brzy by se tu mŊla objevit napŚ. metodika pozn§v§n² mlec²ch 

kamenŢ a jin®. 

Za t®mŊŚ hotovou lze povaģovat dalġ² z§loģku Prameny k pozn§v§n² vodn²ch mlĨnŢ, 

za jej²ģ zpracov§n² dŊkuji Mgr. HanŊ Klimeġov®. Prameny jsou tu rozdŊleny na katastry, 

vojensk® mapov§n² a jin® mapy, knihy, soupisy mlĨnŢ a dotazn²ky a doplŔkov® prameny. 

KaģdĨ jednotlivĨ pramen m§ struļnou charakteristiku, uv§d² se, kde je uloģenĨ nebo dostupnĨ 

a pokud je to moģn®, dopln² se i fotografie pramene. 

Dalġ² dvŊ z§loģky, Fotografick§ dokumentace vodn²ho mlĨna a Popisn§ 

dokumentace vodn²ho mlĨna, st§le ļekaj² na zpracov§n² a mŊly by se st§t jasnĨm a 

struļnĨm n§vodem na to, jak dokumentovat vodn² mlĨn ve vġech ohledech. 

Z§loģka Literatura  shromaģŅuje veġkerou literaturu o vodn²ch mlĨnech. Tento 

seznam, kterĨ m§ dnes 132 poloģek, se d§ abecednŊ seŚadit podle n§zvu knihy ļi pŚ²jmen² 

autora a lze v nŊm vyhled§vat podle n§zvu knihy, autora, vyd§n² a typu (= podle formy 

zpracov§n² textu ï napŚ. ļl§nek, diplomov§ pr§ce, kniha ļi rukopis). V seznamu se zat²m 

vyskytuj² pouze ļesky psan® texty. 

Kolonka Pozn§v§me vodn² mlĨny obsahuje tak® seznam zaj²mavĨch odkazŢ. 

Najdeme zde pŚedevġ²m spŚ§telen® weby. Posledn² ze z§loģek, nazvan§ Ke staģen², nab²z² 

sborn²ky ze semin§ŚŢ poŚ§danĨch ve Vysok®m MĨtŊ, zabĨvaj²c²ch se vodn²mi mlĨny a 

vesnickĨmi technickĨmi pam§tkami. Vedle toho je tu tzv. Struļn® desatero jak dobŚe 

pŚidat mlĨn - tedy jakĨsi n§vod na to, jak spr§vnŊ a zodpovŊdnŊ pŚid§vat do datab§ze.  

Co se vzhledu str§nek tĨļe, mnoh® jistŊ zaujmou pŚ²slov² s mlyn§Śskou t®matikou, jeģ 

se mŊn² pŚi kaģd®m nov®m naļten² str§nek. V dobŊ psan² pŚ²spŊvku jich na str§nk§ch koluje 

pŚes 800 a dalġ²ch nŊkolik stovek ļek§ na drobn® ¼pravy a zveŚejnŊn². Jsou vĨsledkem 

pŚekladatelsk® pr§ce Jany Ġimkov®. Je aģ neuvŊŚiteln®, do jakĨch rozmŊrŢ se tato sb²rka 

bŊhem ļasu rozrostla. Vedle pŚ²slov² mŢģe n§vġtŊvn²ka zaujmout i Ś§dka vlajeļek, kter® slouģ² 

pro pŚepnut² jazykov® mutace hlavn² str§nky webu. Text pro ciz² jazyky se od ļesk® verze 

m²rnŊ liġ². VysvŊtluje smysl projektu, odkazuje na Interaktivn² mapu, Datab§zi mlĨnŢ a 

Datab§zi obr§zkŢ. Tak® nab²z² kolegŢm v zahraniļ² spolupr§ci, ale zat²m bez odezvy. D²ky 

zn§mĨm a dobrovoln²kŢm z faceebooku si dnes n§vġtŊvn²k mŢģe hlavn² str§nku pŚeļ²st 
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v angliļtinŊ, nŊmļinŊ, francouzġtinŊ, chorvatġtinŊ, ġv®dġtinŊ, ruġtinŊ, polġtinŊ, italġtinŊ a 

ġpanŊlġtinŊ. Vġem pŚekladatelŢm jeġtŊ jednou dŊkuji a douf§m, ģe jednou pŚibude nŊkolik 

dalġ²ch evropskĨch jazykŢ.  

Cel® str§nky prov§z² tak® trocha reklamy, avġak pŚ²snŊ tematick®. Oslovil jsem Śadu 

hotelŢ a penzionŢ, kter® s²dl² v bĨvalĨch mlĨnech, poģ§dal je o podporu projektu a na opl§tku 

nab²dl klikac² banner na hlavn² str§nce a pod kaģdou Velkou kartou. Plat²c² penziony jsou 

na Interaktivn² mapŊ zvĨraznŊny modrou barvou a maj² i vlastn² mapu, pod n²ģ se nach§z² 

seznam vġech pŚisp²vaj²c²ch subjektŢ.  

Na z§vŊr mal§ statistika ke 4. 2. 2015: 

V datab§zi je 3075 obilnĨch mlĨnŢ, z toho 785 jiģ neexistuje, 51 mlĨnŢ mele obil² a 

pouhĨch 336 vyr§b² elektrickĨ proud. Str§nky funguj² 988 dn², to znamen§, ģe dennŊ pŚibude 

asi 3,1 novĨch mlĨnŢ. DennŊ je navġt²v² prŢmŊrnŊ 300 lid², dlouhodobŊ to ļin² cca 10 000 

n§vġtŊvn²kŢ za mŊs²c. CelkovŊ maj² str§nky 198 000 n§vġtŊv od 120 000 uģivatelŢ. 

Nalistov§no bylo souhrnnŊ pŚes 921 000 stran. Datab§ze obr§zkŢ obsahuje 25 600 map, 

fotografi², obrazŢ, pl§nŢ apod. PŚedpokl§d§ se, ģe jednou by mohl bĨt v datab§zi maxim§ln² 

poļet 9 tis²c mlĨnŢ s cca 100 000 fotografiemi a str§nky by mohly ļ²tat okolo 40 giga dat. 

Prim§rn² c²l webovĨch str§nek je jasnĨ ï pŚidat z§kladn² informace a lokalizovat 

kaģdĨ obilnĨ mlĨn, kterĨ kdy v r§mci Ļech, Moravy a Slezska pracoval. Dle m®ho odhadu je 

takto zpracov§na jiģ prvn² tŚetina objektŢ. Na tyto z§kladn² ¼daje se n§slednŊ mŢģe nabalovat 

vġe ostatn², co se mlĨnŢ tĨļe.  

PŚedpokl§d§m, ģe za nŊkolik let budou jiģ pŚid§ny vġechny dosud stoj²c² mlĨny a 

pŚev§ģn§ ļ§st mlĨnŢ zaniklĨch. N§slednŊ zpracuji metodiku, podle n²ģ se provede kompletn² 

revize vġech karet. Na tuto ļinnost se pokus²m z²skat grant a zamŊstnat p§r ovŊŚenĨch editorŢ. 

Nebude to vġak dŚ²v neģ za 5 ï 7 let. VĨsledkem by mŊl bĨt dŢvŊryhodnĨ web se vġemi 

pŚesnŊ lokalizovanĨmi vodn²mi mlĨny v ĻR. 

 

Pozn§mky 
1 NŊkdy v t®to dobŊ jsem se zaļal mlĨny zabĨvat intenzivnŊji, k ļemuģ mi dopomohla i dnes jiģ 

notoricky zn§m§ kniha D²lo a ģivot mlyn§ŚŢ a sekern²kŢ v Ļech§ch (ĠtŊp§n ï KŚivanov§, 2000). 
2 Autorkou loga je Mgr. Hana Kot§lov§. Do kŚivek je pŚekreslil Ing. Pavel Kot§l. 
3 Dom®na www.vodnimlyny.cz byla zaregistrov§na jiģ 9. 8. 2011. 
4 V prvn²m roce projektu fungovalo na str§nk§ch i leteck® mapov§n² z 50. let. Jeho ġ²Śen² mimo web 

kontaminace.cenia.cz je dnes zak§zan®. 
5 V roce 2015 bude zruġena podsekce Shrnut² historie, kter§ nebyla vyuģ²v§na. Nahrad² ji datab§zov® 

vyhled§v§n² stŊģejn²ch ud§lost² z historie, kter® bude bl²ģe specifikov§no ï napŚ. povŊst, 1. svŊtov§ 

v§lka, osobnost apod. 
6 Vġechny z§znamy jsou opŊt sledov§ny datab§z², a tak si lze vyfiltrovat napŚ. vrchnostenskĨ mlĨn na 

potoce, dochovanĨ bez vŊtġ²ch pŚestaveb, jednopatrovĨ, s vyskladŔovac²m otvorem a stŚeġn² 

n§stavbou. 
7 Vyfiltrovat lze tedy mlĨny s v§lcovou stolic² zn. Union nebo mlĨny, kter® maj² dochovanou ssavku. 
8 Ļasem se uk§zalo jako potŚebn® m²t moģnost mŊnit hlavn²ho autora karty, pŚ²padnŊ doplŔovat 

v administraci dalġ² spoluautory. Vznikla i uģivatelsk§ role Ămajitelñ, a tak se po zaregistrov§n² mŢģe 

o kartu sv®ho mlĨna starat majitel s§m. 
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Obrazov§ pŚ²loha 

  

Obr. 1. Logo webovĨch str§nek v kŚivk§ch, autor P. Kot§l. 

Obr. 2. N§hled na hlavn² stranu webovĨch str§nek. Printscreen R. Ġimek, 2014. 
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  Obr. 3. N§hled na Interaktivn² mapu vodn²ch mlĨnŢ na webovĨch str§nk§ch. Printscreen R. Ġimek, 

2014. 
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Obr. 4. N§hled na Datab§zi mlĨnŢ na webovĨch str§nk§ch. Printscreen R. Ġimek, 2014. 
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Obr. 5. N§hled na Datab§zi obr§zkŢ vodn²ch mlĨnŢ na webovĨch str§nk§ch. Printscreen R. Ġimek, 

2014. 
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Vodn² mlĨny v d²le Aloise Beera 
 

Martina DAĠKOVĆ 
 

Đvod 
PŚ²spŊvek ļ§steļnŊ vych§z² z m® diplomov® pr§ce s n§zvem ĂLidov§ architektura na 

Podorlicku v d²le Aloise Beerañ, obh§jen® v roce 2013 na pardubick® univerzitŊ. Beera 

mŢģeme zaŚadit mezi mnoģstv² podobnĨch kresl²ŚŢ z§vŊru 19. stolet², ale jeho d²lo mezi nimi 

vynik§ svou obs§hlou dokumentac² lidov® architektury, zvl§ġtŊ zanikaj²c²ch, ļi zaniklĨch 

staveb. Alois Beer se narodil roku 1833 v Dobruġce v pomŊrnŊ dobŚe situovan® a kultivovan® 

rodinŊ. Vyuļil se soustruģn²kem a v uļen² pokraļoval po tŚi l®ta ve V²dni. Pot® nŊjakou dobu 

str§vil na tovaryġsk®m vandru, proġel Rakousko, na nŊjakou dobu se usadil v Lublani a dostal 

se aģ do severn² It§lie. Po n§vratu do Dobruġky si zaŚ²dil soustruģnickou ģivnost, kter§ mu 

poskytovala obģivu t®mŊŚ tŚicet let. Na konci 80. let odeġel na vĨminek a vŊnoval se pouze 

kreslen² a sv® kronice. Od t®to doby aģ do sv® smrti v roce 1897 zaplnil textem a kresbami 

t®mŊŚ ļtyŚi tis²ce stran v nŊkolika des²tk§ch seġitŢ. Kreslil vġechno, co vidŊl kolem sebe; 

architekturu venkovskou, mŊstskou, aristokratickou i c²rkevn², d§le pŚedmŊty denn² potŚeby, 

n§stroje, zv²Śata, lidi, pŚ²rodu, situace kaģdodenn²ho i sv§teļn²ho ģivota atd. Kresby jsou 

rŢzn®ho typu; drobn® i velk®, velmi schematick® i precizn² a zamŊŚen® na detaily. Technick® a 

konstrukļn² str§nce staveb se autor bohuģel vŊtġinou nevŊnoval. V kronice se vyskytuje 

celkem 26 kreseb mlĨnŢ; z toho dva lodn², ġest vŊtrnĨch a osmn§ct vodn²ch, a nav²c jeġtŊ 

vodou poh§nŊnĨ hamr a solivarna. V tomto pŚ²spŊvku budou uvedeny jen nŊkter® vybran® 

kresby, jedn§ se sp²ġe o pŚehled s uveden²m nejdŢleģitŊjġ²ch informac².  

 

Kresba pŚedstavuje tzv. Ļ²ģkŢv mlĨn ĂPod Hlin²kem,ñ leģ²c² mezi Dobruġkou a KŚovicemi na 

potoku Brtva. Mezi rameny n§honu a potoka stoj² pŚ²zemn² rouben§ budova se sedlovou 

stŚechou a polovalbou. Z kresby je patrnĨ u naġich mlĨnŢ pŚevaģuj²c² princip pŢdorysu 

s mlĨnic², um²stŊnou v zadn² ļ§sti trojd²ln® dispozice. Tato ļ§st m§ obvykl® dvoupodlaģn² 

Śeġen², v tomto pŚ²padŊ doloģen® kr§tkou pavl§ļkou pŚi vstupn² stŊnŊ. Na n§honu jsou 

um²stŊny patrnŊ ļeslice, p§sky zachycuj²c² neļistoty pŚiplouvaj²c² s vodou. RoubenĨ mlĨn mŊl 

jedno mlĨnsk® sloģen² na vrchn² vodu, koreļn²k a ġpiļ§k.2 Tato stavba jiģ neexistuje, na jej²m 

m²stŊ byl vystavŊn mlĨn zdŊnĨ, v§lcovĨ, kterĨ pracoval aģ do 50. let 20. stolet². Ļ§st 

pŢvodn²ho zaŚ²zen² se zachovala do dneġn² doby, ale v souļasn® dobŊ je mlĨn opuġtŊn.3 

Obr. 1. Dobruġka-KŚovice ļp. 402 (RK), sign.: Beer 05-07, nedatov§no.1 
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Na kresbŊ se d²v§me na zadn² stranu tzv. Langrova mlĨna, vstup je tedy na druh® stranŊ, z 

vĨġe um²stŊn®ho dvora. Ve zdŊn®m suter®nu se nach§z² prostor mlĨnsk® lednice s vodn²m 

kolem, podkol², v rouben®m patŚe je zan§ġka. PŚedn² ļ§st pŢvodnŊ rouben®ho domu je jiģ 

zdŊn§. PŚi konfrontaci s mapou stabiln²ho katastru shled§me, ģe v roce 1840 byl mlĨn 

roubenĨ, ale na indikaļn² skice je zaznamen§na zmŊna, mlĨn je zde znaļen ļervenŊ, mŊl by 

tedy bĨt sp²ġe zdŊnĨ.4 Podle ġvu pŚ²ļn® rouben® stŊny, oddŊluj²c² mlĨnici od kuchynŊ, je 

zŚejm® ģe pŚezd²v§n² budovy zat²m doġlo pouze k mlĨnici. Z pramenŢ se dozv²d§me, ģe mlĨn 

majitel za pouģit² cihel a kamene pŚestavŊl v roce 1845.5 PozŢstatek kamenn® z²dky je patrnŊ 

ļ§st odbouran® lednice, souļasn§ je tedy z¼ģen§. Vstupem se vch§zelo do podkol² 

k vantrokŢm a k l§vce. Dalġ² zdŊn§ lednice s vodn²m kolem na horn² vodu slouģ² pilnici. 

Vodn² kolo, upevnŊn® ke kamenn® n§vodn² zdi, poh§n² voda tekouc² z vantrokŢ, zakreslen je 

zde vodn² pŚepad. Vantroky nevedou pod®l n§vodn² zdi mlĨnice, ale jen k jej² hranŊ. Mal® 

koleļko, bel²k, je zvl§ġtn² vodn² kolo s dŚevŊnĨm setrvaļn²kem. VĨrazn§ hŚ²del s ojnic² 

vedouc² do mlĨnice zŚejmŊ poh§nŊla praļku nebo m§selnici. Ve vodn² knize se nach§z² z§pis 

o dvou mlĨnskĨch sloģen²ch a pile, kter® poh§n² voda veden§ n§honem ze Zlat®ho potoka. Na 

m²stŊ star® pily byla v roce 1911 zŚ²zena tkalcovna poh§nŊn§ Francisovou turb²nou.6 Provoz 

tkalcovny byl na zaļ§tku 50. letech ukonļen a budova pŚestavŊna.7 MlĨn slouģ² dnes 

k bydlen², ale nach§z² se tu st§le ļ§st pŢvodn²ho vybaven².  

Obr. 2. Dobr® ļp. 86 (RK), sign.: Beer 15-01, 1887. 
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Kresba zachycuje PodchlumskĨ mlĨn se ġlejfernou na Zlat®m potoce. ZdŊn§ budova 

m§ mansardovou, na ļeln² stranŊ polomansardovou stŚechou. PrŢļeln² stŊna je ļlenŊna 

svislĨmi i vodorovnĨmi osami pilastrŢ a Ś²ms do pravideln®ho vzoru. Kv§drov§n² v n§roģ² 

pŚech§z² v patŚe do pil²ŚkŢ s ozdobnĨmi v§zami. Na jiģn²m boku vid²me patrnŊ vstup do 

mlĨnice. PŚes n§hon proti mlĨnu stoj² pila. MlĨn pŢvodnŊ patŚil k opoļensk®mu velkostatku, 

prod§n soukrom®mu majiteli byl roku 1852. Zch§tral® prŢļel² bylo nutno v roce 1912 

pŚestavŊt. Pila, patŚ²c² k vybaven² mlĨna, ¼dajnŊ nesla letopoļet 1784.8 Z§pis ve vodn² knize 

Ś²k§, ģe zde existoval mlĨn se tŚemi obyļejnĨmi sloģen²mi na prav®m bŚehu a jednolistov§ 

pila na lev®m bŚehu n§honu. PozdŊji majitel zŚ²dil katrovou pilu s tŚin§cti listy, cirkul§rkou a 

karborundovĨm brusem. V²me, ģe to byl typ Courier, vyrobenĨ ZbiroģskĨmi ģelez§rnami 

v roce 1929.9 Starġ² pila byla zbour§na a po druh® svŊtov® v§lce byla odstranŊna i katrov§ 

pila. Na zaļ§tku 50. let mlĨn pŚeġel do vlastnictv² st§tu a byla zde zŚ²zena m²s²rna krmiv pro 

hospod§Śsk§ zv²Śata. Restituce vr§tila majetek potomkŢm pŢvodn²ch majitelŢ, kteŚ² 

z pŢvodn²ho mobili§Śe nalezli pouze krupn²k, kterĨ vŊnovali expozici Babiļļina ¼dol². Z 

vybaven² zbĨv§ pouze jeden ze sloupŢ mlĨnsk® hranice, kterĨ je nyn² um²stŊn pod prŢvlakem. 

MlĨn je dnes uģ²v§n k bydlen².10 

Obr. 3. Podchlum²-Semechnice ļp. 1 (RK), sign.: Beer 05-13, 1888. 
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Na kresbŊ vid²me VejclŢv mlĨn leģ²c² na potoce Brtva. PatrovĨ dŢm je zdŊnĨ s polo valbovou 

stŚechou, krytou ġindelem. PonŊkud schematicky zakreslen® schodiġtŊ vede k bednŊn® 

pavlaļi, kryt® pŚetaģenou stŚ²ġkou podp²ranou nŊkolika sloupky. Na jin® BeerovŊ kresbŊ, 

zn§zorŔuj²c² tento mlĨn, je pouze lehce naznaļeno vodn² kolo pŚi zadn²m prŢļel².11 Vybaven² 

mlĨna sest§valo z jednoho mlĨnsk®ho sloģen² na vrchn² vodu, ġpiļ§ku a krupn²ku, pozdŊji zde 

byla v§lcov§ stolice.12 MlĨn byl poloģen na nest§l® vodŊ, obģivu majitele proto doplnila 

pohostinsk§ ļinnost. Pr§vŊ kvŢli nest§losti vody byl t®ģ nedaleko zŚ²zen rybn²k, kterĨ slouģil i 

nŊkolika dalġ²m mlĨnŢm.13 Dnes je tu rodinnĨ penzion s n§zvem MlĨn Dobruġka.  

 

Kresba zachycuje roubenou stavbu s vĨraznou polo valbovou stŚechou, krytou ġindelem. 

Mohutn® konce stropn²ch tr§mŢ podp²raj² v pŚ²zem² bednŊnou pavlaļ, netypicky se t§hnouc² 

nejen pŚes n§dvorn² stŊnu, ale zalomenou i pŚed stŊnu prŢļeln². PŚetaģenĨ stŚeġn² okraj vytv§Ś² 

prostor pro kryt² pavlaļe, a tedy i z§praģ², sloupky pavlaļe konļ² ve stŚeġn²ch tr§mech. Zadn², 

ļ§steļnŊ pŚedsunut§ ļ§st, je patrnŊ jiģ zdŊn§, s bednŊnou horn² ļ§st², a kryt§ pŚetaģenĨm 

stŚeġn²m okrajem. Mladġ² kamenn§ budova vpravo m§ vĨrazn® stropn² tr§my vyn§ġej²c² 

stŚeġn² okraj, kterĨ vytv§Ś² krytĨ komunikaļn² prostor. Vlevo na obr§zku se nach§z² mŢstek 

pŚes mlĨnskĨ n§hon. MlĨn mŊl jedno sloģen² na vrchn² vodu, ġpiļ§k a krupn²k.14 Tzv. 

Ġpit§lskĨ mlĨn se na tomto m²stŊ pŚipom²n§ od konce 16. stolet². Od pŢvodn²ho majitele jej 

v roce 1600 koupili mŊġŠan® k dobruġsk®mu ġpit§lu a po 75 letech jej prodali 

kr§lov®hradeck®mu biskupstv², kter® ho n§slednŊ pronaj²malo. V mlĨnici se ¼dajnŊ nach§zel 

letopoļet 1798. V roce 1932 si mlĨn najal pekaŚ Leopold Navr§til a zŚ²dil zde nav²c pek§rnu. 

Ml²t se pŚestalo za protektor§tu v roce 1943, pot® zde byla zŚ²zena brus²rna skla Ludv²ka 

ProstŚedn²ka.15 Brus²rna zde funguje i dnes, ale jiģ ve znaļnŊ odliġn®m prostŚed².  

Obr. 4. Dobruġka-Doly ļp. 415 (RK), sign.: Beer 05-18, nedatov§no. 

Obr. 5. Dobruġka-Doly ļp. 427 (RK), sign.: Beer 05-18, nedatov§no. 
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Kresba pŚedstavuje roubenĨ patrovĨ VondŚejcŢv mlĨn s jedn²m mlĨnskĨm sloģen²m. Je to 

stavba jistŊ dobŚe zn§m§, v²cekr§t publikovan§ v odborn® literatuŚe. MlĨn na tomto m²stŊ byl 

pŚipom²n§n jiģ od 16. stolet². Stavba na obr§zku poch§z² patrnŊ ze zaļ§tku 19. stolet² a byla 

v provozu aģ do poloviny 20. stolet². Zde se zachovala vŊtġina mlĨnsk®ho zaŚ²zen²; pŢvodn² 

ļesk® sloģen², mlec² kameny v lubech, ġpiļ§k atd. MlĨn byl roku 1964 prohl§ġen technickou 

pam§tkou.16 

Obr. 6. Val-Provoz ļp. 29 (RK), sign.: Beer 05-10, 1888. 

Obr. 7. V²deŔ, lodn² mlĨny, sign.: Beer 03-06, nedatov§no. 
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Lodn² mlĨn byl postavenĨ na dvou pr§mech, jeden z nich nesl mlĨn, druhĨ podp²ral 

konec hŚ²dele. Pr§my byly spojeny l§vkou a tr§my na konc²ch. řetŊzy poutaly pr§my ke 

kŢlŢm na bŚehu. Na kresbŊ mŢģeme rozpoznat i bednŊnou konstrukci s valbovou stŚechou. 

Vlevo nahoŚe Beer jeġtŊ nakreslil velmi zjednoduġen® sch®ma konstrukce mlĨna s pr§my 

z pohledu shora.17 

Na tomto obr§zku se nach§z² velmi schematicky zakreslenĨ roubenĨ patrovĨ mlĨn se 

sedlovou stŚechou. Nad vodn²m kolem jsou zŚejmŊ vantroky nebo n§drģka na shromaģŅov§n² 

vody, vcelku nen² moģn® obr§zek preciznŊji popsat. MlĨn stoj² na potoce Weier, snad u 

Waidhofenu an der Ybbs. Beerovy informace jsou v tomto pŚ²padŊ velmi kus®, takģe nebylo 

moģn® urļit polohu mlĨna naprosto pŚesnŊ. 

  

Obr. 8. MlĨnek u Waidhofenu an der Ybbs, sign.: Beer 49-09a, nedatov§no. 

Obr. 9. Hamr na Ś²ļce Schwarzau, sign.: Beer 49-19a, nedatov§no. 
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Beer tento obr§zek popsal jako hutŊ u Hirschwangu v Doln²m Rakousku, kter® tvoŚ² tŚi 

budovy ï tav²rna, sl®v§rna, kov§rna. K pohonu kov§rny byla vyuģ²v§na Ś²ļka Schwarzava. 

Jde zŚejmŊ o n§ŚaŅovĨ kovac² hamr, Beer jej popisuje jako kos§rnu. Na obr§zku vpravo to 

tak® vypad§, ģe na kovadlinŊ je pr§vŊ kov§na kosa. Chvostov® kladivo vlevo je um²stŊno 

kolmo k hŚ²deli a vĨstupky paleļn²ho kola jej stlaļuj². Na obr§zku uprostŚed jsou kleġtŊ 

zavŊġen® na ŚetŊzu k jednoduġġ² manipulaci se ģelezem.18 

 

Na tomto obr§zku s prostĨm n§zvem MlĨn v PojizeŚ² je t®mŊŚ doslovn§ kopie kresby Jana 

Prouska.19 Beer obļas poŚizoval kopie kreseb z ļasopisŢ a knih, na tom by nebylo nic 

zvl§ġtn²ho. Problematick® ovġem je, ģe Beer tyto kresby ļasto vyd§val za sv§ origin§ln² 

pozorov§n². PŢvodn² mlĨn z Prouskovy kresby s n§zvem Ģampach ļp. 29 leģ² v obci Ktov§ 

pod Troskami (SM) a existuje dodnes.20 

 

 

  

Obr. 10. MlĨn v PojizeŚ², sign.: Beer 65-55, nedatov§no. 
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MlĨny na obt²ģ ï mlĨny na Ļertovce a jejich soused® v 19. stolet² 
 

Martina MAřĉKOVĆ 
 

Đvod 

Vodn² mlĨny na ¼zem² velkĨch mŊst sice se zamŊŚen²m vysokomĨtsk®ho semin§Śe na stavby 

ļesk®ho venkova pŚ²liġ nekoresponduj², tematicky ovġem pŚ²spŊvek o praģskĨch mlĨnech do 

tohoto sborn²ku nepochybnŊ patŚ². VyhrocenĨ spor o praģskou Ļertovku, jemuģ je tento text 

vŊnov§n, je totiģ velmi n§zornĨm pŚ²kladem toho, ģe pŚedstavy, s nimiģ si dnes vodn² mlĨny 

spojujeme, jsou ļasto diametr§lnŊ odliġn® od toho, jak tato zaŚ²zen² vn²mali naġi pŚedci. K 

mlĨnŢm n§s zpravidla pŚitahuje jejich neok§zalĨ industri§ln² pŢvab1 a ch§peme je jako trvale 

udrģiteln§ zaŚ²zen² ġetŚ²c² lidem ļas a energii. Ģivot v jejich tŊsn®m sousedstv² ovġem zdaleka 

tak idylickĨ nebyl. Konfrontace s p²semnĨmi prameny naopak ukazuje, ģe zejm®na ve 

mŊstech se ļasto jednalo o souģit² znaļnŊ obt²ģn®, kter® dokonce mohlo vy¼stit v nesmiŚiteln® 

spory mezi provozovateli mlĨnŢ a jejich sousedy. 

Napjat® vztahy, kter® nutnost koexistence rozd²lnĨch z§jmŢ na omezen®m prostoru 

pŚin§ġela, by jistŊ bylo moģn® ilustrovat mnoha pŚ²klady tak® z venkovsk®ho prostŚed². Staļ² 

pŚipomenout ļetn® zm²nky o ġkod§ch zpŢsobenĨch jezy a mlĨnskĨmi n§hony na okoln²ch 

pozemc²ch2 nebo z§kazy vodit pŚes n§hony dobytek, ukl§dat na jejich bŚez²ch materi§l a h§zet 

do vody hl²nu.3 V pŚ²padŊ sporu o Ļertovku n§m vġak pŚ²znivŊ dochovan§ pramenn§ z§kladna 

umoģŔuje bl²ģe prozkoumat nejen dŢsledky tŊchto sv§rŢ, ale tak® pohnutky a argumentaci 

jednotlivĨch stran. 

VyostŚenĨ prŢbŊh sporu o dalġ² osud vodoteļe4 a na n² pracuj²c²ch mlĨnŢ velmi 

vĨstiģnŊ demonstruj² slova majitelŢ malostranskĨch domŢ z ļervna 1872 adresovan§ 

praģsk®mu magistr§tu: Ă[é] obrac²me se na mŊstsk® zastupitelstvo s ģ§dost², aby bylo na 

n§klady mŊsta odstranŊno vltavsk® rameno, kter® prot®k§ Malou Stranou od Zbrojnice po 

Hergetovu budovu. [é] vltavsk® rameno je totiģ nyn² zcela zbyteļn® a v l®tŊ za n²zk®ho stavu 

vody je pouhou zap§chaj²c² nezdravou stokou. NehledŊ na to, ģe chodcŢm na kamenn®m 

mostŊ skĨt§ nepŊknĨ pohled [é]. Na tomto rameni nyn² pracuj² jen dva bezcenn® mlĨny, 

jejichģ zruġen² by pro mŊsto nepŚedstavovalo ģ§dn® velk® n§klady. Ty by nav²c byly pokryty 

z vĨnosu poplatkŢ za ukl§d§n² rumu na m²sto budouc² ulice a prodejem stavebn²ch parcel. 

Zruġen² strouhy by ochr§nilo nejen obyvatele bŚehŢ, ale tak® okoln²ch ulic pŚed kaģdoroļn²mi 

z§plavami a uġetŚilo by n§klady za ļerp§n² vody ze sklepŢ.ñ5 Citovanou ģ§dost podepsal 

prakticky kaģdĨ, kdo na pŚilehl®m ¼zem² vlastnil nŊjakou nemovitost. Celkem v²ce neģ ļtyŚi 

des²tky osob v ļele s hrabaty Chotkem a Buquoyem. 

Vezmeme-li v ¼vahu podobu a stav praģsk® kanalizace v sedmdes§tĨch letech  

19. stolet²,6 nen² st²ģnost obyvatel na z§pach ġ²Ś²c² se z mlĨnsk®ho n§honu nijak pŚekvapuj²c². 

PonŊkud zar§ģej²c² je naproti tomu vznesenĨ poģadavek na zasyp§n² vodoteļe. Ļertovka a na 

n² pracuj²c² mlĨny totiģ byla souļ§st² praģsk® aglomerace jiģ od 13. stolet²,7 a pŚestoģe se 

vodoteļ opakovanŊ st§vala pŚedmŊtem rŢznĨch sporŢ,8 n§vrh na jej² zasyp§n² v minulosti 

nikdy nepadl. Nab²z² se tedy ot§zka, co se v 19. stolet² zmŊnilo? Proļ se situace najednou tak 

vyhrotila, ģe Praģan® uvaģovali o zruġen² mlĨnŢ? Abychom pochopili motivaci obyvatel 

Kampy, je tŚeba se vr§tit o nŊkolik stolet² zpŊt. 

Pot²ģe tr§p²c² majitele domŢ pobl²ģ Ļertovky totiģ byly pouze prŢvodn²m jevem 

mnohem z§vaģnŊjġ²ho probl®mu, s n²mģ se provozovatel® praģskĨch mlĨnŢ s rŢznĨmi 

¼spŊchy potĨkali zŚejmŊ jiģ od pozdn²ho stŚedovŊku. A sice zan§ġen² Ś²ļn²ho koryta a jeho 

ramen ġtŊrkem a nejrŢznŊjġ²mi neļistotami, n§sledkem ļehoģ se sniģoval vĨkon vodn²ch kol. 

Prvn² zn§m§ zm²nka o nutnosti vyļistit tzv. Vencl²kovskou strouhu, jak byla v t® dobŊ 

Ļertovka nazĨv§na, poch§z² jiģ z roku 1516. Tehdy se vġak sp²ġe neģ o vĨsledek pŚirozen®ho 

ukl§d§n² materi§lu na Ś²ļn²m dnŊ jednalo o n§sledek sporu mezi StarĨm MŊstem praģskĨm, 
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Malou Stranou a Ś§dem malt®zskĨch ryt²ŚŢ, kterĨ vyvrcholil sv®volnĨm zavezen²m ļ§sti 

strouhy.9  

Od t® doby se rŢzn® zpr§vy o ļiġtŊn² vltavsk®ho ramene v pramenech objevuj² pomŊrnŊ 

pravidelnŊ. NŊkolikr§t museli napjat® vztahy mezi majiteli, respektive provozovateli mlĨnŢ 

Śeġit tak® praģġt² pŚ²seģn² mlyn§Śi. Hlavn² pŚ²ļiny zan§ġen² Ļertovky velmi vĨstiģnŊ shrnuj² 

dochovan® relace o uskuteļnŊnĨch vĨchozech, v nichģ pŚ²seģn² mlyn§Śi napom²naj² 

zainteresovan® strany, aby strouhu spoleļnĨm n§kladem pravidelnŊ ļistily, nezvyġovaly 

stavidla nad stanovenou m²ru a upustily od ¼mysln®ho ukl§d§n² odpadu, rozġiŚov§n² bŚehŢ a 

zŚizov§n² rŢznĨch objektŢ (haltĨŚe, kŢly pŚi bŚez²ch) ve vodoteļi.10 

PŚes vġechna napom²n§n² a z§sahy pŚ²seģnĨch mlyn§ŚŢ se vġak probl®m mal®ho 

prŢtoku vody periodicky vracel.11 A to i navzdory tomu, ģe ve smlouv§ch o dŊdiļn®m pachtu 

uzav²ranĨch mezi majiteli mlĨnŢ a jejich provozovateli (tj. mlyn§Śi) byla nejpozdŊji od  

18. stolet² zakotvena tak® povinnost mlyn§ŚŢ strouhu kaģdoroļnŊ ļistit.12 Koncem 18. stolet² 

pak zaļalo ¼drģbu jezŢ a ŚeļiġtŊ zajiġŠovat samotn® mŊsto, pŚiļemģ n§klady byly podle poļtu 

kol rozpoļ²t§ny mezi jednotliv® uģivatele vodn² s²ly.13 Tato zmŊna byla zŚejmŊ vyvol§na 

postupnŊ se sniģuj²c²m prŢtokem vody ve VltavŊ a v jej²ch ramenech. NasvŊdļuje tomu nejen 

koordinovanĨ postup mŊsta a majitelŢ mlĨnŢ, ale tak® obou mlyn§ŚŢ na Ļertovce, kteŚ² 

zanechali dŚ²vŊjġ²ch sporŢ a s rostouc² frekvenc² poukazovali na pŚ²liġ n²zkĨ stav vody a 

nedbalĨ pŚ²stup mŊstskĨch zŚ²zencŢ k ļiġtŊn² koryta.14 

V prŢbŊhu prvn² poloviny 19. stolet² tak praģsk®mu magistr§tu kromŊ kaģdoroļn²ch 

ģ§dost² o dŢkladn® vyļiġtŊn² strouhy adresovali tak® mnoģstv² st²ģnost² na dalġ² uģivatele 

Śeky. V nich provozovatel® HuŠsk®ho (ļp. 449/3) a VelkopŚevorsk®ho mlĨna (ļp. 489/3) 

upozorŔovali na ġkodliv® jedn§n² obyvatel Kampy, kter® podle jejich n§zoru pŚisp²valo 

k zan§ġen² VelkopŚevorsk®ho kan§lu, a doģadovali se ¼ļinn®ho z§sahu. KromŊ tehdy 

obvykl®ho odkl²zen² snŊhu, bl§ta a popela do vody se jednalo tak® o chov drŢbeģe a sklady 

materi§lu na Ś²ļn²ch bŚez²ch nebo vegetaci skl§nŊj²c² se k vodn² hladinŊ ze zahrady 

Michnovsk®ho a Nosticovsk®ho pal§ce. Na poļ§tku tŚic§tĨch let 19. stolet² pak oba mlyn§Śi 

s poukazem na nedostateļnĨ prŢtok vody spoleļnŊ protestovali proti tomu, aby do Ļertovky 

vy¼stila mŊstsk§ stoka odv§dŊj²c² splaġky z Nerudovy ulice a Malostransk®ho n§mŊst².15 

V roce 1836 se situace vyhrotila do t® m²ry, ģe Anton Frºhlich provozuj²c² HuŠskĨ mlĨn 

odm²tl s odŢvodnŊn²m, ģe zļ§sti ucpan§ strouha omezuje jeho ģivnost, platit sjednanou 

ļinģi.16 

Vytrval® st²ģnosti nespokojenĨch mlyn§ŚŢ pŚimŊly mŊsto pŚijmout celou Śadu opatŚen², 

kter§ se dotkla t®mŊŚ vġech, kteŚ² Śeku vyuģ²vali, nebo v jej²m okol² ģili. VŊtġina z nich pŚitom 

pro obyvatele znamenala urļit® omezen²: S poukazem na st§le se sniģuj²c² prŢtok vody v 

Ļertovce tak byl vyd§n z§kaz ukl§d§n² odpadu a jin®ho materi§lu pobl²ģ Ś²ļn²ho ramene. Na 

pŚ²kaz magistr§tu byly z vodoteļe odstranŊny rŢzn® pŚek§ģky vļetnŊ machadel. V r§mci 

prevence proti dalġ²mu narŢst§n² bŚehŢ (tj. zuģov§n² koryta) bylo pŚikroļeno k jejich 

zpevnŊn². OpatŚen² se vġak netĨkala pouze samotn®ho VelkopŚevorsk®ho kan§lu, ale tak® jeho 

bezprostŚedn²ho okol². Na z§kladŊ st²ģnost² mlyn§ŚŢ tak napŚ. byla preventivnŊ uzavŚena 

komunikace pŚech§zej²c² kan§l,17 doġlo ke zmŊnŊ trasy bl²zk®ho pŚ²vozu pŚev§ģej²c²ho popel 

od Đjezdsk® br§ny do Podskal²18 a tradiļn² zimoviġtŊ lod² mezi malostranskĨm bŚehem a 

StŚeleckĨm ostrovem bylo pŚesunuto d§l po proudu Vltavy.19 PrŢbŊģnŊ byly tak® zvyġov§ny 

pŚ²spŊvky na ļiġtŊn² Ś²ļn²ho koryta, kter® novŊ odv§dŊli tak® majitel® odpadn²ch stok ¼st²c²ch 

do vodoteļe. Jiģ v prvn² polovinŊ 19. stolet² se dokonce uvaģovalo o rozs§hlĨch stavebn²ch 

¼prav§ch Ļertovky a jej²ho bezprostŚedn²ho okol², kter® mŊly strouze zajistit vŊtġ² prŢtok 

vody.20 

Kampa pŚitom v r§mci Prahy nepŚedstavovala ģ§dnou vĨjimku. Podobn§ opatŚen² 

praģskĨ magistr§t realizoval tak® v okol² dalġ²ch mlĨnŢ a zejm®na u tehdejġ²ch ļtyŚ praģskĨch 

vod§ren.21 PŚes znaļn® prostŚedky investovan® do zpevnŊn² Ś²ļn²ch bŚehŢ a pravideln®ho 
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odvozu naplaven®ho materi§lu a neļistot, vġak k ģ§dn®mu vĨrazn®mu zlepġen² nedoch§zelo.22 

Sp²ġe naopak. S odstupem ļasu lze jen stŊģ² ovŊŚit ¼ļinnost provedenĨch opatŚen² a ¼ļelnost 

vynaloģenĨch prostŚedkŢ. Zd§ se nicm®nŊ, ģe probl®m, s n²mģ se mŊsto a jeho obyvatel® 

potĨkali, mohla vyŚeġit pouze radik§ln² zmŊna pŚ²stupu. Jednalo se totiģ o n§sledky 

postupn®ho rozvoje mŊsta, kter® nebylo moģn® Śeġit tradiļn²mi prostŚedky. ZahuġŠuj²c² se 

z§stavba, zvyġuj²c² se koncentrace obyvatel,23 ģivelnŊ budovan§ kanalizaļn² s²Š, pŚibĨvaj²c² 

prŢmyslov® podniky, st§le intenzivnŊjġ² Ś²ļn² provoz, zostŚuj²c² se konkurence mezi 

jednotlivĨmi uģivateli Śeky a jej²ch bŚehŢ24 ï to vġe pŚin§ġelo obyvatelŢm mŊsta probl®my, 

jejichģ Śeġen² vyģadovalo zodpovŊdnĨ a promyġlenĨ pŚ²stup. V roce 1872, z nŊhoģ poch§z² 

v ¼vodu citovan§ ģ§dost, nav²c vztah PraģanŢ k Śece citelnŊ poznamenala povodeŔ, kter§ 

mŊsto zas§hla koncem kvŊtna.25 Obyvatel® Kampy sice byli na pravideln® zaplavov§n² sklepŢ 

zvykl²26 a povodeŔ v roce 1872 nav²c nepatŚila k nejhorġ²m, bŊhem deseti let to vġak bylo jiģ 

podruh®,27 kdy byla Mal§ Strana zaplavena vodou prom²senou s domovn²m odpadem, a pr§vŊ 

tato skuteļnost zŚejmŊ podn²tila majitele tamn²ch domŢ k seps§n² petice poģaduj²c² zasyp§n² 

Ļertovky. 

Tak® postoj praģsk®ho magistr§tu byl v sedmdes§tĨch letech 19. stolet² urļov§n 

pŚedevġ²m hygienickĨmi hledisky a st§le se zvyġuj²c²mi n§klady na ļiġtŊn² Ś²ļn²ho ramene.28 I 

pŚes znaļnĨ z§jem mŊsta na rychl®m vyŚeġen² probl®mu vġak bylo dalġ²ch 20 let vyplnŊno 

diskuzemi o rŢznĨch moģnostech Śeġen² a zejm®na o zpŢsobech jejich financov§n².29 

Stanovisko mŊsta se pŚitom od poļ§tku pohybovalo mezi dvŊma variantami: 1. DŢkladn® 

vyļiġtŊn² Ļertovky a jej² regulace. 2. Zasyp§n² Ś²ļn²ho ramene a zŚ²zen² nov®ho hlavn²ho 

kan§lu, kterĨ by odpadn² vodu z malostranskĨch domŢ odv§dŊl pŚ²mo do Vltavy.30 Poļ§tkem 

osmdes§tĨch let 19. stolet² pak magistr§t pŚistoupil k rozpracov§n² pl§nŢ na regulaci Mal® 

Strany, v r§mci n²ģ se mimo jin® poļ²talo se zavezen²m problematick® vodoteļe, kter§ mŊla 

ustoupit novĨm domŢm a tolik potŚebn® spojnici mezi Sm²chovem a Kl§rovem.31 

Realizace zvaģovanĨch pl§nŢ vġak byla k nelibosti majitelŢ nemovitost²32 st§le 

odsouv§na nal®havŊjġ²mi z§leģitostmi. Konkr®tnŊ se jednalo o modernizaci vodovodn² a 

kanalizaļn² s²tŊ a pŚedevġ²m o pŚipravovanou asanaci Josefova a pŚilehlĨch ļ§st² Star®ho 

MŊsta. Motivy, kter® st§ly na poļ§tku regulace obou lokalit, sice byly do znaļn® m²ry 

podobn®, obŊ akce se vġak velmi liġily svĨm prŢbŊhem a zejm®na vĨsledky.33 V pŚ²padŊ 

Kampy hr§lo dŢleģitou roli tak® zamĨġlen® splavnŊn² Vltavy, v r§mci nŊhoģ mŊlo doj²t 

k rozs§hlĨm ¼prav§m Ś²ļn²ch bŚehŢ na ¼zem² cel® Prahy. To podle pŢvodn²ch pl§nŢ 

znamenalo zŚ²zen² vysokĨch n§bŚeģn²ch zd² a trval® uzavŚen² ¼st² Ļertovky. V souvislosti 

s pl§novanou regulac² Mal® Strany pak mŊla strouhu spolu s ļ§st² star® z§stavby nahradit 

nov§ ġirok§ komunikace a modern² ļinģovn² domy.34 

Ģe Ļertovka a mlĨny nakonec za obŊŠ chystan® regulaci nepadly, nebylo vĨsledkem 

toho, ģe by praģskĨ magistr§t radik§lnŊ zmŊnil n§zor na vĨznam t®to vodoteļe zde pracuj²c²ch 

mlĨnŢ, ale sp²ġe postupuj²c² modernizace mŊsta, d²ky n²ģ pŚest§valy bĨt jednotliv® argumenty 

zazn²vaj²c² ve prospŊch zasyp§n² strouhy relevantn²: Hygienick® hledisko odpadlo roku 1899, 

kdy byla Kampa koneļnŊ napojena na modern² kanalizaci odv§dŊj²c² splaġky do ļist²rny 

odpadn²ch vod v Bubenļi.35 BŊhem prac² na splavnŊn² Vltavy, kvŢli nŊmuģ byla regulace 

cel®ho ¼zem² nŊkolik let odkl§d§na, se uk§zalo, ģe zachov§n² Ļertovky projekt nijak 

negativnŊ neovlivn². Periodick®mu zat§pŊn² ostrova mŊla zabr§nit vrata zŚ²zen§ na obou 

konc²ch strouhy v roce 1910.36 DŢleģitou roli sehr§la tak® zkuġenost s asanac² Josefova. 

Velmi pomalĨ prodej stavebn²ch parcel v asanaļn²m obvodu totiģ uk§zal, ģe n§vratnost 

prostŚedkŢ vloģenĨch do podobnŊ n§kladnĨch projektŢ je mnohem pomalejġ², neģ mŊsto 

pŢvodnŊ pŚedpokl§dalo.37 Z§roveŔ podn²tily ploġnŊ prov§dŊn® demoliļn² pr§ce vznik rŢznĨch 

obļanskĨch iniciativ (UmŊleck§ komise, UmŊleck§ beseda, Klub Za starou Prahu) 

prosazuj²c²ch citlivŊjġ² Śeġen², v r§mci nŊhoģ by byl zachov§n jedineļnĨ starobylĨ r§z 

malostransk® z§stavby a malebnost vodn²ho kan§lu.38 Ze soutŊģe na regulaci Mal® Strany tak 
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nakonec pod vlivem odpŢrcŢ asanace vzeġel jako v²tŊznĨ n§vrh Anton²na Balġ§nka, kterĨ 

nejenģe poļ²tal se zachov§n²m Ļertovky, ale tak® se stavbou pŚ²vodn²ho kan§lu, kterĨ zajistil 

dalġ² neruġenĨ chod vodn²ch kol.39 

PŢvodn² pl§n praģsk® radnice tedy nakonec realizov§n nebyl a oba mlĨny stoj² na 

KampŊ dodnes. CelĨ pŚ²pad vġak velmi n§zornŊ ukazuje, ģe z§nik tradiļn²ch mlĨnŢ 

poh§nŊnĨch vodn²m kolem, nemusel bĨt motivov§n vĨhradnŊ technologickĨm pokrokem, 

nĨbrģ tak® obt²ģemi v souģit² se sousedy. Dokud totiģ mŊġŠan® povaģovali mlĨny za zaŚ²zen² 

nezbytn§ pro svŢj kaģdodenn² ģivot, byli ochotni sn§ġet nepohodl², kter® ģivot v jejich 

bl²zkosti pŚin§ġel. V podm²nk§ch prŢmyslov® revoluce a postupn® promŊny Prahy v modern² 

velkomŊsto vġak definitivnŊ pŚev§ģila negativa nad pozitivy. OdstranŊn² vodn²ho kan§lu a 

dvou nepŚ²liġ vĨznamnĨch mlĨnŢ tak pro souļasn²ky (a dokonce i pro samotn® mlyn§Śe) 

pŚedstavovalo pouze nepatrnou obŊŠ ve prospŊch ozdravŊn² jejich mŊstsk® ļtvrti.40 
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4231, fol. 7rï9r (1735), 22vï27r (1786), pag. 40ï42 (1791); sign. 4232, fol. 9rï10v (1810), 12rï14r, 

21rï22v (1813), 46rï47r (1833); sign. 4233, pag. 4ï10 (1845), 14ï18, 36ï39 (1846), 76ï79 (1848). 
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13 AMP, MHMP I., Hlavn² spisovna, man. 1807ï1811, sign. B 45/1, k. 815; sign. B 88/1, k. 828; man. 

1822ï1826, sign. B 41/3 a B 44/1, k. 964. Srov. tak® ĻELAKOVSKħ, J.: Pr§vo obce praģsk® k Śece 

VltavŊ, Praha 1882, s. 37ï38. 
14 AMP, MHMP I., Hlavn² spisovna, man. 1822ï1826, sign. B 34/2, k. 963a (sem tak® 

pŚemanipulov§ny starġ² p²semnosti z l. 1799ï1821); Tamt®ģ, man. 1829ï1853, sign. B 1/21, k. 1093ï

1094; Tamt®ģ, man. 1854ï1865, sign. B 1/4, k. B 5; Tamt®ģ, man. 1871ï1880, sign. B 30/6, k. B 362 

(zde tak® ģ§dosti ze ġedes§tĨch let 19. stolet²). 
15 Tamt®ģ, man. 1822ï1826, sign. B 34/2, k. 963a; Tamt®ģ, man. 1829ï1853, sign. B 1/21, k. 1093(vļ. 

zpr§v o konanĨch komision§ln²ch ohled§n²ch strouhy). 
16 Tamt®ģ. 
17 Tamt®ģ, man. 1802ï1806, sign. B 45/2, k. 766. 
18 Tamt®ģ, man. 1807ï1811, sign. B 45/1, k. 815. 
19 Tamt®ģ, man. 1812ï1816, sign. B 30/1, k. 854. 
20 Iniciativa vzeġla od samotnĨch mlyn§ŚŢ, kteŚ² sv® n§vrhy na stavbu n§vodn² z²dky pobl²ģ ¼st² 

Ļertovky doprovodili tak® pŚ²sluġnĨmi pl§ny (Tamt®ģ, man. 1829ï1853, sign. B 1/21, k. 1093ï1094). 
21 Srov. zpr§vy o prohrabov§n² zanesen®ho ŚeļiġtŊ pobl²ģ Ġ²tkovsk®, StaromŊstsk® a NovomlĨnsk® 

vod§rny (Tamt®ģ, man. 1871ï1880, sign. B 30/6, k. B 362). Opakuj²c² se st²ģnosti na nedostatek vody 

v horn² ļ§sti Nov®ho MŊsta zpŢsobenĨ n²zkĨm prŢtokem podn²tily projekt celkov® rekonstrukce 

NovomŊstsk® vod§rny schv§lenĨ mŊstskou radou na podzim 1875 (Statistick§ pŚ²ruļn² kn²ģka kr§l. 

hlavn²ho mŊsta Prahy za rok 1877, Praha 1878, s. 103ï105). Probl®my v z§sobov§n² vodou vġak 

tr§pily Prahu i v n§sleduj²c²ch letech. Hlavn² pŚ²ļinou byla vodn² s²la, kter§ nedostaļovala 

k pŚeļerp§v§n² potŚebn®ho mnoģstv² vody. BŊhem sedmdes§tĨch let 19. stolet² proto byly praģsk® 

vod§rny rekonstruov§ny, vybaveny parn²mi stroji a novĨm potrub²m o vŊtġ²m prŢmŊru. Pro pŚ²pad 

povodnŊ a tŚenice ledu nav²c mŊsto zvaģovalo zŚ²zen² rezervn² vod§rensk® stanice v Podol² (Statistick§ 

kn²ģka kr§lovsk®ho hlavn²ho mŊsta Prahy s Vyġehradem a spojenĨch s mŊstskou statistickou komis² 

obc² Holeġovic-Buben, Karl²na, Sm²chova, Kr§l. VinohradŢ a Ģiģkova za rok 1882, Praha 1884, s. 

224ï226). 
22 Podle vĨroļn² zpr§vy mŊsta Prahy bylo r. 1885 vedle pravideln®ho ļiġtŊn² kan§lŢ pŚikroļeno tak® 

k prohr§bce ŚeļiġtŊ Vltavy u vĨtokŢ obecn²ch stok a k ļiġtŊn² Botiļe, Brusnice a Ļertovky. CelkovĨ 

n§klad (vļ. stok) ļinil 5033 zl. a vytŊģenĨ materi§l v objemu 9600 m3 byl na 3200 vozech vyvezen do 

vesnic v okol² Prahy (Administraļn² zpr§va obce kr§lovsk®ho hlavn²ho mŊsta Prahy a spojenĨch 

s mŊstskou statistickou komiss² obc² sousedn²ch Karl²na, Sm²chova, Kr§l. VinohradŢ a Ģiģkova za l®ta 

1885 a 1886, Praha 1890, s. 111). Akci pŚitom bylo tŚeba opakovat jiģ v letech 1889 a 1890 (Admin. 

zpr§vaé 1890, Praha 1892, s. 134). 
23 Podle dochovanĨch zpr§v v p²semnĨch pramenech a provedenĨch archeologickĨch vĨzkumŢ nebyla 

Kampa ve stŚedovŊku kvŢli ļastĨm z§plav§m trvale os²dlena. Situace se zmŊnila teprve se zvĨġen²m 

ter®nu ostrova (n§plavovĨmi vrstvami a nav§ģkami) v ran®m novovŊku, kdy zde na pŚelomu 16. a 17. 

stolet² zaļala vznikat souvisl§ z§stavba (HAVRDA, J.: Kampa ï ostrov povodn² a nav§ģek. N§stin 

vĨvoje na z§kladŊ archeologickĨch pramenŢ, in: Archaeologia Pragensia 18, 2006, s. 79, 91ï93). 
24 LEDVINKA, V. ï PEĠEK, J.: Praha, Praha 2000, s. 437ï450. 
25 PovodeŔ v Praze dne 25. a 26. kvŊtna 1872, in: Statistick§ pŚ²ruļn² kn²ģkaé 1871 (1872), Praha 

1873, pŚ²loha. 
26 HAVRDA, J.: Kampa, s. 93ï94. 
27 PovodnŊ zaznamenan® v Praze v letech 1862 a 1872 nedos§hly takov® intenzity jako ty, kter® mŊsto 

postihly v letech 1845 a 1890 (ELLEDER, L.: Historick® extr®mn² pŚ²pady povodn² v povod² Labe a 

Vltavy, in: Sborn²k pŚ²spŊvkŢ ze semin§Śe PovodnŊ a zmŊny v krajinŊ, Praha 2007, 64ï67). 
28 Komise sestaven§ v reakci na obdrģenou petici sice potvrdila nevyhovuj²c² hygienick® pomŊry, 

Śeġen² probl®mu vġak kladla do souvislosti se vġeobecnĨm projektem upraven² a rozġ²Śen² mŊsta 

(Statistick§ pŚ²ruļn² kn²ģkaé 1872 a 1873, Praha 1874, s. 145). 
29 Velk® finanļn² n§klady byly spojeny s prob²haj²c²m vĨkupem a bour§n²m praģskĨch hradeb a 

zamĨġlenĨm rozġ²Śen²m mŊsta, d§le s pl§novanou pŚestavbou praģskĨch n§bŚeģ², regulac² Josefova a 

Star®ho MŊsta a zŚ²zen²m nov® modern² vod§rny (Statistick§ pŚ²ruļn² kn²ģkaé 1874, Praha 1875, s. 

108ï116). 
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30 Srov. vyj§dŚen² technick®ho oddŊlen² praģsk®ho m²stodrģitelstv² z 25. ļervna 1873 ke zpr§vŊ 

praģsk®ho magistr§tu z 19. kvŊtna 1873 o ġetŚen² na KampŊ (AMP, MHMP I., Hlavn² spisovna, man. 

1871ï1880, sign. B 30/6, k. B 362). 
31 Statistick§ kn²ģkaé 1881, Praha 1883, s. 31; Statistick§ kn²ģkaé 1883 a 1884, Praha 1887, s. 391; 

Admin. zpr§vaé 1890, Praha 1892, s. 122; Admin. zpr§vaé 1891 a 1892, Praha 1894, s. 143; Admin. 

zpr§vaé 1893 a 1894, Praha 1896, s. 185ï188. 
32 Srov. napŚ. st²ģnost Malostransk®ho obļansk®ho klubu (24. bŚezna 1910) na prŢtahy pŚi stavbŊ 

malostransk®ho n§bŚeģ² (AMP, MHMP I., Hlavn² spisovna, man. 1901ï1910, sign. B 29/206, k. B 

1695). 
33 Tak® tyto mŊstsk® ļ§sti pŚedstavovaly z§topov§ ¼zem² s nevyhovuj²c²mi zdravotn²mi pomŊry. 

KromŊ toho ¼mrtnost na infekļn² nemoci v dŢsledku vysok®ho procenta zastavŊn® plochy a 

pŚelidnŊnosti zdejġ²ch domŢ znaļnŊ pŚekraļovala hodnoty v ostatn²ch praģskĨch ļtvrt²ch. ZamĨġlen® 

ozdravŊn² tohoto ¼zem² nav²c komplikovala skuteļnost, ģe vŊtġina budov se nach§zela v drģen² 

velk®ho mnoģstv² vlastn²kŢ. Proto mŊsto nakonec doġlo k z§vŊru, ģe jedinĨm moģnĨm Śeġen²m je star® 

nevyhovuj²c² domy zbourat a na jejich m²stŊ postavit novou modern² ļtvrŠ (BEĻKOVĆ, K.: Asanace 

ï zatracovanĨ i obdivovanĨ projekt obce Praģsk®. PŚ²spŊvek k dŊjin§m praģsk® asanace, in: Praģsk§ 

asanace. K 100. vĨroļ² vyd§n² asanaļn²ho z§kona pro Prahu, Praha 1993 (= Acta Musei Pragensis 93), 

s. 35ï56). 
34 Viz pozn. 37. 
35 Za informaci dŊkuji J. J§skovi. Hlavn²m podnŊtem k vĨstavbŊ modern² kanalizace a ļist²rny 

odpadn²ch vod byly pr§vŊ probl®my s hromad²c²mi se odpadky ve stok§ch a pobl²ģ jejich vĨtokŢ 

(JĆSEK, J.: William Heerlein Lindley a praģsk§ kanalizace, Praha 2006, s. 17). 

36AMP, MHMP I., Hlavn² spisovna, man. 1901ï1910, sign. B 29/206, k. B 1695. 
37 BEĻKOVĆ, K.: Asanace, s. 49ï50. 
38 Srov. list UmŊleck® komise (1897) poģaduj²c² odloģen² regulace Kampy na dobu, aģ bude pŚedloģen 

projekt splavnŊn² Vltavy; a ģ§dost UmŊleck® besedy (1898), aby ĂpŚi novŊ vypsan® konkurenci 

pamatov§no bylo t®ģ na zachov§n² Ļertovky a toto malebn® m²sto nad§le zachov§no zŢstalo k ozdobŊ 

Prahyñ, neboŠ vzhledem ke stavbŊ nov® kanalizace Ănen² v²ce pŚ²ļiny, proļ by Ļertovka mŊla bĨti 

zasyp§nañ (AMP, MHMP I., Hlavn² spisovna, man. 1901ï1910, sign. B 18/23ïI, k. B 1038). 

Hodnocen² jednotlivĨch soutŊģn²ch n§vrhŢ odpŢrci regulace pŚinesla publikace vydan§ n§kladem 

Klubu Za starou Prahu: JEřĆBEK, L.: Mal§ Strana a probl®m jej²ho upraven², Praha 1904. 
39 Admin. zpr§vaé 1899, Praha 1901, s. 250; Admin. zpr§vaé 1900 a 1901, Praha 1904, s. 438ï439; 

Admin. zpr§vaé 1902 a 1903, Praha 1907, s. 400; Admin. zpr§vaé 1904, Praha 1907, s. 234ï235; 

Administraļn² zpr§va kr§lovsk®ho hlavn²ho mŊsta Prahy za l®ta 1905, 1906, 1907, Praha 1911, s. 470 

a 472. 
40 Postoj PraģanŢ vĨstiģnŊ ilustruje ģ§dost VĨboru Jednoty praģskĨch obļanŢ z 9. bŚezna 1892: 

Ărameno Ś²ļn² jest pouze otevŚenou stokou, vĨpary svĨmi zdrav² obyvatelŢv Mal® Strany v§ģnŊ 

ohroģuje [...], vykoupen² vodn² s²ly obou mlĨnŢ nevyģadovalo by takovĨch finanļn²ch obt²ģ², hled²-li se 

k tomu, ģe by tis²ce povozŢ rumu k zasyp§n² toho ramene potŚebnĨch znaļnou ļ§stku penŊz vyneslo.ñ 

A anketŊ proveden® v ¼noru 1896 mezi majiteli objektŢ nach§zej²c²ch se na regulovan®m ¼zem² se pak 

naprost§ vŊtġina dot§zanĨch vļ. provozovatelŢ vġech dotļenĨch mlĨnŢ vyslovila kladnŊ za 

pŚedpokladu, ģe vznikl® ¼jmy budou finanļnŊ nahrazeny (AMP, MHMP I., Hlavn² spisovna, man. 

1891ï1900, sign. B 18/23ïI, k. B 1038). 

  



51 

 

NŊmeck® Ăklappernñ ļesky znamen§ 

doslovnŊ klapat ļi klepat, cvakat, chŚestit, r§musit nebo rachotit, ale volnŊji 

to tak® mŢģe znamenat kecat, tlachat, pov²dat si, vypr§vŊt. 

A pŚece klapou 
 

Lum²r TEJMAR 
 

Aļ jsme na pŚedchoz²m semin§Śi dospŊli ke shodŊ, ģe mlĨny neklapou, je tŚeba tento tehdejġ² 

z§vŊr trochu poopravit, byŠ to nebude oprava nijak z§sadn². MlĨny totiģ opravdu klapaly, 

alespoŔ ļesk® mlĨny klapaly a klapaly jeġtŊ za protektor§tu, a to dokonce i v nŊmļinŊ. Nav§d² 

k tomu dobovĨ pŚeklad n§zvu operety Karla FoŚta ĂZ ļeskĨch mlĨnŢñ do nŊmļiny, kter§ za 

protektor§tu musela bĨt na prvn²m m²stŊ. Plak§t1 z poļ§tku 40. let 20. stolet², kterĨ zve na 

divadeln² pŚedstaven² v Radoġovic²ch, l§k§ na vystoupen² popul§rn² praģsk® subrety sleļny 

Magdy Ġkrdl²kov®2 v tomto kusu pod nŊmeckĨm n§zvem ĂEs klappert die M¿hleñ. Ano, 

mlĨny, alespoŔ ļesk® mlĨny tedy pŚeci jen musely klapat. Je tŚeba si jen rozġ²Śit naġi 

dosavadn² pŚedstavu o vĨznamu slovesa Ăklapatñ, nŊmecky Ăklappernñ.  Klappern lze totiģ do 

ļeġtiny pŚeloģit nejen zcela doslovnŊ jako klapat ļi klepat, ale rovnŊģ jako cvakat, chŚestit, 

r§musit ļi rachotit. Tady bychom mohli bĨt z dosavadn²ho pozn§n² uspokojeni a pŚipojit si jen 

¼ryvek z filmu Na samotŊ u lesa, kde rachot mlĨnsk®ho zaŚ²zen² pŚehluġ² vypr§vŊn² pŚ²bŊhu 

panem otcem v pod§n² Ladislava Smoljaka. Co ale v tomto filmu pŚehluġil rachot (klap§n²) 

mlĨna, a to dokonce natolik, ģe to vġichni a pokaģd® chtŊli slyġet znovu? PŚeci vypr§vŊn² 

pŚ²bŊhu. V mlĨnech (aŠ to bylo v kuchyni nebo na ġalandŊ) se sch§zeli lid® a vypr§vŊli si 

pŚ²bŊhy, pov²dali si, kecali, tlachali, klepali. Ve zfilmovan® verzi d²la Z ļeskĨch mlĨnŢ ģ§dnĨ 

rachot mlĨnu neuslyġ²me, a byŠ je film vzd§len od soudob®ho divadeln²ho pŚedstaven², rachot 

mlĨnu bychom neslyġeli ani tam. Film i o nŊco starġ² divadeln² pŚedstaven² velmi volnŊ 

vych§zely ze stejnojmenn® pov²dkov® liter§rn² pŚedlohy,3 ve kter® si lid® veļer co veļer ve 

mlĨnŊ vypr§vŊli pŚ²bŊhy ze ģivota. Jestliģe ļesk® mlĨny do protektor§tu klapaly (nŊkter® 

s ļeskĨm sloģen²m tehdy jeġtŊ mlely), znamenalo to tedy jednak, ģe klapaly (rachotily) 

chodem hasaļertu, jednak to, ģe kdyģ mlĨn domlel a hasaļert utichl, mlĨn klepal d§l 

vypr§vŊn²m lid² v nŊm. 
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Obr. 1. Plak§t divadeln²ho pŚedstaven² z ļervence roku 1943. PozŢstalost po Olze NedŊlov®. 

Pozn§mky 
1 PŚ²spŊvek by nevznikl, kdybych se pŚi jednom veļern²m pov²d§n² o divadle nedostal k pŚedmŊtn®mu 

plak§tu. Umoģnila mi to bĨval§ sufl®rka (n§povŊdka) N§rodn²ho divadla v Praze pan² Olga NedŊlov§, 

rozen§ Szczotkov§, dcera Magdy Ġkrdl²kov®, z jej²ģ pozŢstalosti plak§t poch§z². 
2 Hereļka a zpŊvaļka Magda Ġkrdl²kov§ pŢsobila nejprve v Praze a od roku 1947 v Ļesk®m TŊġ²nŊ. 

Mezi jej² zn§mŊjġ² divadeln² partnery patŚili napŚ²klad Frantiġek Paul (otec Jany Paulov®), Frantiġek 

Hanzl²k (otec Jarom²ra Hanzl²ka), J§ra Posp²ġil a Frantiġek Kriġtof VeselĨ. 
3 PrapŢvodn² liter§rn² pov²dkovou pŚedlohu Z ļeskĨch mlĨnŢ jsem sice ļetl, ovġem bylo to zhruba 

pŚed 45 lety. V²c si z n² nepamatuji a ģ§dn® bliģġ² ¼daje o n² se mi nyn² nepodaŚilo dohledat. 
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Mapa Kr§lovstv² Ļesk®ho z roku 1851 
 

Jan DOUBEK 
 

Đvod 

PŚed p§r lety jsem v aukci z²skal zat²m jedinĨ zn§mĨ exempl§Ś mapy Kr§lovstv² ļesk®ho 

z roku 1851. V z§hlav² je uvedeno, ģe ĂMapu podle nejnovŊjġ²ch a nejlepġ²ch materi§lŢ 

sestavil, nakreslil a vydal Karel Ryt²Ś z Kummersbergu, c. k. n§ļeln²k. Rytec Franz 

Schºnfelder, ġlechtic z Fenersfeldu, c. k. ¼Śedn²k.ñ 

Z mapy mŢģeme vyļ²st spr§vn² rozdŊlen² (provincie, okresy, obce, panstv², statky), 

s²dla rozdŊlen§ dle velikosti, trigonometrick® body, ¼Śedn² m²sta (s²dla ¼ŚadŢ, poġty), c²rkevn² 

objekty (kostely a kl§ġtery), komunikace (silnice, lesn² prŢseky, ģeleznice, vodn² cesty pro 

lodŊ a vory) a dalġ² objekty napŚ. myslivny, ovļ§rny, l§znŊ, z§mky a restaurace. Najdeme zde 

vyznaļeny i vinice, baģiny, rybn²ky, baģantnice, hlin²ky aj. 

Mapa obsahuje i pŚehledn® informace zpracovan® do  tabulek o vyuģit² pŢdy 

v jednotlivĨch okresech. PŢda je rozdŊlena na ornou pŢdu, lesy, louky, pastviny, zahrady, 

stojat® vody, Śeky, vinice, stavebn² z·ny aj. D§le obsahuje tabulku politick®ho rozdŊlen² do 

okresŢ s jejich rozlohou a poļtem obyvatel (dle soupisu z roku 1843). Nab²z² i soupis obc² 

v jednotlivĨch okresech s poļty ļ. p., rozlohou a charakteristikou. 

DŢleģitou souļ§st² mapy jsou informace o prŢmyslovĨch objektech, kter® jsou 

rozdŊleny velmi podrobnŊ. Najdeme zde doly rozdŊlen® podle tŊģen® suroviny (kamenec, 

olovo, ģelezn§ a mŊdŊn§ ruda, zlato, stŚ²bro, sŢl, s²ra, zinek), skl§rny a brous²rny skla, skl§rny 

na zrcadlov® sklo, vysok® pece, hutŊ na ģelezo a mŊŅ, hamry, taģ²rny dr§tu, varny potaġe, 

tov§rny na porcel§n, vĨroba mosazi, skladiġtŊ prachu aj. 

N§s nejv²ce zaj²maj² objekty mlĨnŢ a dalġ²ch objektŢ na vodn² pohon. Jsou rozdŊleny 

na vodn² mlĨny, vodn² pily, vodn² pap²rny, vodn² brus²rny skla, valchy a jsou zde i vŊtrn® 

mlĨny. 

 

CelkovŊ v mapŊ mŢģeme naj²t: 

4305  plodinovĨch vodn²ch mlĨnŢ 

120  vodn²ch pil 

79  pap²renskĨch mlĨnŢ 

56  vŊtrnĨch mlĨnŢ 

29  valch 

9   brus²ren (5 brus²ren skla a 4 brus²rny zrcadlov®ho skla) 

 

Celkem jsem naġel 4 595 lokalit objektŢ na vodn² pohon. 

Hustotu rozm²stŊn² jednotlivĨch druhŢ vodn²ch dŊl na ¼zem² Ļesk®ho kr§lovstv² lze vidŊt na 

obr§zc²ch, vļetnŊ uk§zek znaļek v mapŊ. 
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Obrazov§ pŚ²loha 

 
 

 

Obr. 1. CelkovĨ pohled na mapu kr§lovstv² Ļesk®ho z roku 1851.  

 
Obr. 2. Titul mapy z roku 1851.  

Foto J. Doubek, 2014.  
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